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izans egitimi cezbedici, arastirilmasi heyecan

Bverici bir konudur ve bir donemden digerine esash
degisiklikler gosterir. Elbette Bizans egitiminin uzun tarihi
boyunca degismeksizin kalan saglam kurallar: vard.
Egitim, Bizans tarihi boyunca 6ziinii muhafaza ederek
geligip serpilen bu tiir temel referans noktalarindan biri
oldu. Gecmisiyle -esas itibariyla Helenistik- baglarim
muhafaza etti ve gelismesini nispeten erken bir asamada
hem Klasik tahsil ve terbiyeye, hem de Hristiyan
inanclarina sadik kalmis olan bir homo Byzantinusu
yogurup sekillendirerek bu baglar iizerinde siirdiirdi.

Bizans imparatorlugu, tebaasi lizerine hicbir zaman
zorunlu egitim miikellefiyeti getirmedi, buna karsilik
egitim arzu eden ve masrafimi karsilayacak varliga sahip
olan herkese acikti.! Ayrica devlet, memurlarinin hic¢
olmazsa temel okul egitimine ihtiya¢ duydugunun gayet
farkinda olmasina karsin, egitim devlet kademelerinde bir
makam veya mevki edinmenin hi¢hir zaman bir on sart1
olmadi. Buna mukabil var oldugunda egitim herhangi
bir kimsenin tekevviin ve tekamiiliinde ziyadesiyle sayg1
duyulan bir unsur oldu, fakat bilhassa yiiksek devlet
memurlarinda herkesin hayranligini cezbediyordu.

IV. yiizy1l Hristiyanlarinin Grek-Roma diinyasinin
ilim ve irfan mirasina kars: tavr: hakkinda ¢ok sey yazilip
cizilmigtir. Tecessiim etmis tanri inancina dayali bir din
olarak Hristiyanlik vazettigi inanc1 benimsemeleri i¢in
insanlarin egitilmeleri gerektigi diislincesine asla ragbet
edemezdi. Buna karsilik, kadim diinyanin ilim ve irfan
gelenegiyle temas ve miinasebetin ancak Hristiyanligin
hayrina olacagini, tarihinin erken asamasinda fark
etmisti. Haddizatinda boyle bir temas ve miinasebet bu

donemin kurucu fikri tartismalarinda ve entelektiiel
meraklarinda biiyiik bir rol oynadi.?

Bizans'in ilk donemlerinde egitimin en biiytik
destekgilerinden biri Imparator Iulianos ([Apostate]
361-363) idi. Gen¢ imparator, Grek-Roma medeniyetinin
tarihi mesruiyetini teolojik bakimdan bulmasi gerektigi
gorlisiinii ortaya att1; din ve egitim ayrilamaz koparilamaz
derecede ic ice gecmisti, egitimin nihai garantort ise
tanrisal ongoriiniin bizatihi kendisiydi. Bu kanaatle
Iulianos 362'de bir ferman yayinladi: Bu fermanla
Hristiyan muallimler, ders kitabi olarak kullandiklar:
eserlere sayg1 duymadiklar: iddiastyla mesleklerini
icradan men edildi. Ferman, devlet gozetimindeki okullara
tatbik edildi fakat yasak, 6zel dersler veren ve ticretleri
Ogrenciler tarafindan 6denen 6gretmenlerin biiytiik
cogunluguna ilismedi.* Nihayetinde gelismelerin daha
yavas bir seyir almasim saglayan Biiylik Basileos (d. 329-6.
379) oldu. Grek Edebiyatindan Nasil Yararlanacaklarina
Dair Genglere Nutuk’ta Hristiyanlara talebelerin yeni dinin
ahlakiyla bagdasan her seyi pagan yazarlardan almalar:
kaydiyla klasiklerin tahsil ve terbiyesini tavsiye etti.

Yakin arkadasi ve donemin en biiytleyici ve entelektiiel
bakimdan yerinde duramaz adamlarindan biri olan
Konstantinopolis Patrigi Nazianzoslu Gregorios (d. 329-
0. 330-390) Iulianos’a yonelttigi elestirilerde daha keskin
ve etkileyiciydi. Gregorios, kadim pagan donemlerin
eserlerinin sadece paganlarin degil, Hristiyanlarin

da yararlanmasi gereken bir miras oldugunu ileri
suriiyordu. Gecen zaman bu goriisiin gelecek ytizyillarda
hakliligini koruyacak en saglam goriis oldugunu gosterdi
ve Hristiyanlikla hem dini hem diinyevi alanlarda eski
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edebi ve ilmi/irfani eserler arasindaki uzlagmanin yolunu
hazirladi.

Bizans’ta egitim kisinin tercihine birakilmis bir
meseleydi ve hicbir zaman okula kabul i¢in kanunen
haiz olunmasi gereken sartlar diye bir sey aranmadi.
Ebeveyni hiir yurttas olan herhangi bir cocugun okula
alinmasinin oniinde hicbir engel yoktu. Okullar her
zaman sahislar eliyle kurulup isletildigi icin ebeveynin
cocugun egitimini karsilayacak yeterli mali imkanlara
sahip olmas1 gerekiyordu. Velilerce 6denen okul parasi
veya ders ticretlerine umumiyetle misthos veya siteresion
denirdi. Bu ticretlerin seviyesi ile ilgili kesin bir bilgi
yoktur; her ne kadar 6gretmenin verdigi egitime ve sahip
oldugu sohrete baglh olsa da ticretlerin hayli yiiksek
olduklarini ancak dolayl1 yoldan anlayabiliyoruz. Bircok
durumda 6gretmenlerin tahakkuk eden egitim ticretini
okul ¢cocuklarinin ebeveynlerinden 6denmesini talep
ettikleri biliniyor. Hatta zaman zaman bunlar1 tahsil
etmek icin hukuk mahkemelerine miiracaat etmek
zorunda kalmislardir. X. ytlizy1lda Konstantinopolis'te
prokathemenos ton paideuterion diye bilinen bir devlet
dairesinin mevcudiyetinden haberdariz. Bu kurumun
gorevi, okullar1 denetlemekti. Ogretmenler arasinda bag
gosteren miinakasa ve ihtilaflar eparkhos, patriarkhos,
hatta duruma gore bizzat imparatorun miidahalesiyle
coziimlenebiliyordu. imparatorluk hazinesinden zaman
zaman belli 6gretmenlere tahsisat ve ianeler gonderildigi
vakiydi, ancak bunlar nadiren yeterli veya diizenli olarak
Odenirdi. Ayn siyaset Konstantinopolis patrigi tarafindan
da takip edilmistir: Ancak bu durumda da mali destek
diizenli ve yeterli olmaktan uzakti. Bir¢ok manastir temel
okul egitimini, daha sonra umumiyetle kesis ya da ruhban
sinifina iiye olmalar: beklenen geng yatili 6grencilere de
tevdi ediyordu; ne var ki bu uygulama pek o kadar yaygin
degildi.

Mamafih burada biitiintiyle Bizans’a mahsus
bir egitimden s6z etmenin miimkiin olmadiginin
vurgulanmasi gerekir.* Bizans Devleti ne kendine mahsus

4 Konuya dair daha eski bibliyografya Paul Lemerle, Le premier humanisme byzantin,
Paris 1971’de bulunur; Paul Speck, Die Kaiserliche Universitdt von Konstantinopel,
Munich 1973; Cyril Mango, Byzantium: The Empire of New Rome, London 1980, s. 125-
148, ayrica bk. tiir. yer., gayet faydalidir. Ayrica C. N. Constantinides, Higher Education
in Byzantium in the Thirteenth and Early Fourteenth Centuries (1204-ca. 1310), Nicosia
1982; Sophia Mergiali, LEnseignement et les lettrés pendant Uépoque des Paléologues
(1261-1453), Athens 1996; Raffaella Cribiore, The School of Libanius in Late Antique
Antioch, Princeton ve Oxford 2007. Krs. Cavallo, Lire a Byzance, s. 23-34; Athanasios
Markopoulos, “De la structure de ’école byzantine: le maitre, les livres et le processus

éducatif”, Lire et écrire a Byzance, ed. Brigitte Mondrain, Paris 2006, s. 85-96.

bir egitim biliyordu, ne de sundugu egitim tizerine yeni
ilke veya kilavuzlar koydu. Bilakis Bizansin Helen ve
Roma gecmisi, yapisi imparatorlugun son yillarina
kadar degismeden kalmis olan bir egitim sistemi miras
birakmisti: cocuga okuma yazmanin 6gretildigi bir ilk veya
temel okul ve miifredatin biiyiik b6liimiintin miinhasiran
diinyevi edebiyat tizerine oturdugu bir ikinci veya
ortaokul.® Yiiksekogretim kurumlarinin imparatorlugun
ilk donemlerinde ancak biiyiik sehirlerinde mevcut
oldugu, IX. yiizyildan itibaren ise umumiyetle 6miirleri
kisa olan imparatorlarin ve -daha nadir rastlanan
durumlarda kidemli yiiksek devlet gorevlilerinin-
inisiyatiflerine bagh olduklari bilindigine gore, Bizans
Imparatorlugunun orta ve son donemlerinde ¢ocuklarin
egitiminin asil yiikiinii ortaokullarin tasidig1 sonucuna
varilabilir.

Bizans okullari tek kisinin cekip cevirdigi
kurumlardi; kiigiik egitim biriminin civardaki toplumsal
mubhite yansittig1 goriintii veya kanaati de belirleyen
bir 6zel 6gretmenin (deyis yerinde ise) sahasinin
genislemesiyle viicut buluyordu. Her ne kadar istisnalar
mevcut ise de kaynaklarin -esas itibariyla yazismalarin-
okunmasi gosteriyor ki belli bir okulun basarisi (veya
basarisizlif1) miinhasiran 6gretmeninin karakterine
bagliydi. Ebeveynleri ve talebeleri cezbeden onun
mevcudiyeti ve egitim-6gretim tarziydi.

Konstantinopoliste cocuklar, ebeveynlerin
durumlarinin béyle bir tahsil ve terbiyenin masraflarini
karsilayacak kadar iyi oldugu her yerde okula gidiyorlardi.
ilk egitim seviyesi genellikle propaideia diye biliniyordu,
alt1 ila sekiz yaslari civarinda basliyor ve ti¢ ya da dort yil
devam ediyordu. “IIk” okul 6gretmenine grammatistes,
paidodidaskalos, paidotribes veya paidagogos deniyordu.
Bu okullarin barindiklar: yerler hakkinda cok az sey
bilinmektedir; bircok grammatistai ayn1 zamanda ruhban
sinifinin iiyeleri oldugu icin belli bir mantik silsilesi i¢inde
derslerin biiytik olciide kiliselerde veya manastirlarin
avlularinda verildigi sonucuna varilabilir. Talebeler
once miinferiden harfleri, ardindan heceleri, tek heceli
kelimeleri, alfabe diizeni icerisinde veya tersi siralamayla
sesli ve sessizlerin terkiplerini, biitiin sozciikleri ve
zamanla yazinin tamamini 6grenerek basliyorlardi.
Talebeler schedaria diye bilinen, ya tas veya ¢anak levhalar
ya da ahsap tahtalar lizerine alistirmalarini yazmak i¢in

5 Nigel G. Wilson, Scholars of Byzantium, London 1983, s. 18-27.
6 Robert Browning, “Literacy in the Byzantine World”, Byzantine and Modern
Greek Studies, 1978, c. 4, s. 39-54, ozellikle s. 46; Athanasios Markopoulos, Anonymi

professoris epistulae, Berlin ve New York 2000, s. 7*.
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tas kalem kullaniyorlardi. En iyi levha tiirii balmumuyla
kaplanmis olaniydi. Ucuz levhalar sadece ince bir camur
ya da kum tabakasiyla kaplanmis olabiliyordu; talebeler
aligtirmalarini bunlarin lizerine tirnaklariyla ¢iziyorlard.
Temel ders kitaplari, baska metinler de kullamilmakla
beraber, Mezmurlar Kitabi'yd1. Kitaplarin cok pahal
olduklar: hesap edilecek olursa talebelerin dersleri

metni yiiksek sesle okuyarak ve ardindan tekrarlayip
ezberleyerek yaptiklar: diistintilebilir. Aritmetik i¢in
cocuklar parmaklarini sayiyor veya temel hesaplamalar:
yapmak i¢in taslar: kullaniyorlardi; bundan baska

bir hesap aygiti, yani lizerinde sayilara karsilik gelen
oyuklarin bulundugu bir tahta kullandiklar: da varitti.
Bizans Imparatorlugunun sonlarina kadar Grek say1
sisteminin kullanimi yaygin bir tatbikat olarak kaldig1 i¢in
grammatistes, cocuklarin sayilar: kendisine hesap tahtasi
uzerindeki uygun oyuklar: isaret ederek gostermelerini
istiyordu.

Ayn zamanda maistor da denilen grammatikos
orta egitim seviyesinden, on bir ila on dort yaslarinda
baslayan ve umumiyetle en az dort yil siiren tinli
enkyklios paideiadan sorumluydu. Ortaokullar
genellikle Konstantinopolis'in merkezindeki binalar:
mesken tutarlardi. Talebeler biitiin giinlerini okulda
gecirirlerdi ve aileleri okulun bulundugu mahallerde
ikamet etmeyen ¢ocuklar icin genellikle yatili barinma
imkanlar1 mevcuttu. Sinifa devam mecburiydi; X. ylizyilin
ortalarinda Konstantinopolis’te boyle bir okul kurmus
olan ismi bilinmeyen bir 6gretmen, bir keresinde okulda
oldugunu zannettigi oglunu pazar yerinde arkadaslariyla
otiicii kuslar icin pazarlik yaparken gormiis olan 6fkeli
bir babanin ziyaretine gelisini kaydeder.” Bu isimsiz
mektuplarin alicilarindan hareketle bu 6gretmenin
sarayla, yliksek devlet memurlariyla, keza ruhban
sinifiyla da sira dis1 miinasebetlere sahip oldugu sonucuna
varilabilir; hatta patrikhanenin, onun okulunu zaman
zaman mali yardimlarla destekledigi anlasilmaktadir.?

Akranlarin egitimi, egitim sisteminin biiytileyici
metodolojik bir 6zelligidir ve yukarida sozii gecen
isimsiz 6gretmenin mektuplarinda bundan so6z edilir. Bu
durumda bir grup 6grenciye, muhtemelen okul, baska
tlrlii verimli bir sekilde idare edilemeyecegi i¢in, egitim
gorevleri devredilir. Isimsiz mektuplarin muhteviyatinin
mukayeseli tetkiki egitim gorevlerinin tistlenilmesine ilave
olarak -ki bu muhtemelen okulun daha kiiciik ¢ocuklarina
ders verilmesinden ibaretti- ekkritoi tes scholes veya

epistatountesin kurumsal karar alma siirecinde goriis ya
da kanaat belirtme hakkinin da olduguna isaret eder.’
Bu onemli taniklik Athoslu Athanasios'un Hayat ile

de desteklenir. Burada hem 6gretmenler arasinda bir
hiyerarsi oldugundan hem de bu hiyerarsi icerisinde
o0gretmenlerin terfisiyle ilgili rey beyan etme hakkina
sahip 0grencilerden soz edilir.’ Bununla beraber
kaynaklarin Bizans tarihinin son doneminde okul i¢i
mukayeseli teskilat yapisindan soz etmemesi kayda
degerdir.

Orta egitim seviyesinde miifredat; dilbilgisi,
belagat [retorik] ve felsefe triviumundan ve aritmetik,
miizik, geometri ve astronomi quadriviumundan
tesekkiil ediyordu. Homeros (basta flyada ve ancak ikinci
derecede onem atfedilen Odysseia olmak tizere) disinda,
Triviumun temel metinleri** dokuz Bizans tragedyas1
olarak bilinenler, her bir tragedya yazarinin ii¢ eseri
(Aiskhylosun Persler, Zincire Vurulmus Prometheus
ve Thebaiye Karg: Yediler; Sofokles’in Aias, Elektra ve
Kral Oidipus, Euripides’in Hekube, Orestes ve Fenikeli
Kadinlar), Aristofanes’in ii¢ komedyasi (Servet, Bulutlar,
Kurbagalar), Hesiodos, Pindaros ve Theokritostan
pasajlar, Platon’un diyaloglari, Lukianos, Ksenophonun
oteki eserlerinden alinma parcalarla birlikte,
Kyropaedia,”" Demostenes ve Isokrates’in konugsmalari,
Philostratus, Davud Peygamber’in “Mezmurlar™,
Nazianzoslu Gregorios'un siirleri vesair malzemelerdi.
Dionysios Thrakseios'un Tekhne grammatike’si Bizans
imparatorlugu donemi boyunca dilbilgisi tedrisatinin en
basta gelen muhtasari olarak kaldi. Ayrica iskenderiyeli
Theodosios'un Canonlari [Kilise Babalarinin Metinleri] ve
Georgios Khoiroboskos'un dilbilgisi kitab1 da yaygindi.'
X. yiizyilin sonlarindan itibaren schedographia (“eskiz”,
“taslak” anlamina gelen schedostan) diye bilinen yeni bir

7 Markopoulos, Anonymi professoris epistulae, nr. 69, s. 62-63.

8 Markopoulos, Anonymi professoris epistulae, s. 4* vd., 16* vd.

9 Markopoulos, Anonymi professoris epistulae, s. 8*-9.*

10 Jacques Noret, Vitae Duae Antiquae Sancti Athanasii Athonitae, Louvain 1982,
13.1-5-14. 1-5, s. 8-9.

13 " [Tabirler ve Grek egitim gelenegi icindeki yeriyle ilgili olarak Tiirkcede bkz. T.
Davidson, Gereklerde Egitim Diigtincesi, istanbul 2010.]

12 Grammatikos okulundaki miifredatla ilgili olarak bkz. Lemerle, Premier
humanisme, s. 100-102, 132; Wilson, Scholars, s. 18-27; Cribiore, The School of Libanius,
s. 147-155; Guglielmo Cavallo, “Le pratiche di lettura”, La bizantina, ed. Guglielmo
Cavallo, Rome 2004, s. 569-603, ozellikle s. 571.

13 ™ [: Ksenophon, Kyros'un Egitimi. Muhtevasi ve kiymetlendirilmesi icin bkz.
Davidson, Greklerde Egitim Diigiincesi.]

14 Robert H. Robins, The Byzantine Grammarians. Their Place in History, Berlin ve
New York 1993; Jean Schneider, Les traités orthographiques grecs antiques et byzantins,

Turnhout 1999.
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O0gretim teknigi gelistirildi; buna gore 6gretmen talebeye
bir cinas ve bilmeceler terkibi araciligiyla heceleme ve
dilbilgisi kurallarini 6gretiyordu. Schedographianin
yayginligi donemin entelektiiel kamuoyu nezdinde
neredeyse en yiiksek noktaya ulasacaktir ve yaz baslarinda
yapilan schede yoklamalar: tatbikatina baslanmasimnin
hemen ardindan resmi bir hiiviyet kazandi.”

Retorik, [Belagat] Bizans egitiminin ikinci
asamasinin en onemli clizii olarak goruliiyordu.
Grammatikos'un en 6nemli 6gretim araci1 progymnasmata
diye bilinen aligtirmalardi; bunlar 6grenciyi muhtelif
konular tizerine kisa metinler kaleme almaya hazirlamay1
hedefliyordu. Mitoslardan alinma hikayeler, yaygin
deyisler, tarihi veya mitolojik karakterlere methiyeler
veya zit nitelikleri haiz kisi ve olaylar arasinda mukayese
(bunlar da yine genellikle mitologyadan aliniyorlardz)
bu konulardandi. Ethopoiia, yani belli bir karakterin
taklidi ve ekphrasts, bir sanat eserinin, binanin vb. tasviri
progymnasmatanin en yaygin formlari arasindaydi.
Konunun temel ders kitabi, her ne kadar muhtelif
Bizansl yazarlar eseri lizerine yorumlar yazmiglarsa
da, Tarsuslu Hermogenes’inkiydi (Staseis Uzerine ve
Tasavvurlar Uzerine). Bagka seylerin yani sira kismi bir
retorik hiilasasi da sunan Aftonios'un Progymnasmata’sy,'®
keza Joseph Rhakendytes’in Encyclopedia’s: da ¢ok
tinliiydli. Matematik ya miinferit bir ders veya gokbilimle
irtibatli olarak 6gretiliyordu. Biitlin Bizans donemi
boyunca en fazla ragbet edilen ders kitabi, Gerasali
Nikomakhos’un kaleme aldig kitapti (I-11. yiizyil), fakat
Metrodoros'un matematik epigramlar dizisi de yaygin
olarak kullanmiliyordu. Geometri bu hiiviyetiyle Bizans
okullarinda ¢ok fazla gelismemisti. Her ne kadar kadim
zamanlardan itibaren eserlerine eklenmis bol miktarda
yorum ve zeyiller de kullamiliyorduysa da Euklides

15 Ioannis Vassis, “Graeca sunt, non leguntur. Zu den schedographischen Spielereien
des Theodoros Prodromos”, BZ, 1993-94, c. 86-87, s. 1-19; Ioannis D. Polemis,
“Philologische und historische Probleme in der schedographischen Sammlung des
Codex Marcianus gr. XI, 31", Byzantion, 1997, c. 67, s. 252-263; Niels Gaul, “Avacoa Avva
okonet-Fiirstin Anna bedenke! Beobachtungen zur Schedo- und Lexikographie in der
spétbyzantinischen Provinz”, Zwischen Polis, Provinz und Peripherie, ed. Lars Hoffmann
ve Anuscha Monchizadech, Wiesbaden 2005, s. 663-703; Marina Loukaki, Discours
annuels en Uhonneur du patriarche Georges Xiphilin, Paris 2005, s. 49-50.

16 Retorik egitimi ile ilgili olarak bkz. George L. Kustas, Studies in byzantine rhetoric,
Thessaloniki 1973, s. 5-26, ayrica bk. tiir. yer.; Hunger, Die hochsprachliche profane
Literatur der Byzantiner, Munich 1978, c. 1, s. 74-132, 170-188; Cribiore, The School

of Libanius, s. 90, 196, ayrica bk. tiir. yer.; E. Jeffreys (ed.), Rhetoric in Byzantium,
Aldershot 2003 ve yakin zamanlarda, Elizabeth Jeffreys, “Rhetoric”, The Oxford

Handbook of Byzantine Studies, s. 827-837.

temel vasfini koruyordu. Gokbilim [astronomia] ve
yildizbilim [astrologia] arasindaki sinir her zaman

acik degildi, fakat Bizanshlar Konstantinopolis’in
diistisiine yakin donemlerde bu konuyla yogun bicimde
ilgileniyorlardi. Aratosun Phainomena’si ve Autolykos,
Euklides ve Theodosios'un bir grup kiiciik eseriyle birlikte
Ptolemaios’un Matematik Derlemest [ He mathematike
syntaksis] de sik sik bagvurulan bir bagka metindi.
Quadrivium ile ilgili, Diofantos’u yorumlayan Georgios
Pakhymeres’in (d. 1242-6. 1310) Tetrabiblos’u da dahil ¢ok
sayida onemli nazari eser derlenmistir.”

Ogretmenlerin cekirdek miifredatin tamamini,
bilhassa quadriviumu 6gretip 6gretmedikleri hakkinda
bir fikre sahip degiliz. Kaynaklar bize bu bakimdan ¢ok
az yardim ediyor, gliniimiize kalan izahat ve rivayetler
de tam degildir. Yukarida so6zii edilen isimsiz 6§retmenin
mektuplar1 Khoiroboskos'tan dolayl olarak soz etmesi
ve okul miifredat1 hakkinda ¢ok az sey sdylemesi
bakimindan kendine 6zgii bir hiiviyet arz eder; buna
mukabil Konstantinopolis okullar: hakkinda en sert
tabirlerle ytiriitiilen tartisma ve cekismeleri tafsilatiyla
verir, kendi mali durumu hakkinda dokunakl bir tablo
cizer."® XI. ylizyil rivayetleri de farkl degildir; Ioannes
Mauropousun ¢alistig: (ykl. d. 1000-6. 1075/1081) okullar
hakkinda hemen hicbir sey bilmeyiz; aym sey annesine
enkomionu okul hayatindaki farkli donemleri siralayan
Mikhael Psellos (d. 1018-6. 1081 sonras1 [?]) hakkinda
da gecerlidir."” Bununla beraber kardesi Ioannes’in
hatirasina Nikolas Mesarites (d. 1163/1164-6. 1214 sonrasi)
tarafindan kaleme alinmis olan kitabe ve ayni yazarin
Kutsal Havariler okuluna dair tasviri gibi, baska bazi
metinler XII. ylizyilda talebelerin hayatiyla ilgili baz1
ilging bilgiler sunar.?® Nihayet Kibrish Patrik Gregorios'un
(d. 1241-6. 1290) 6z yasam Oykiisii XIII. yiizy1l okullarina
ve ilk olarak iznik’te (Nikaia) ardindan VIII. Mikhael
Palaiologos tarafindan yeniden ele gecirilmesinden
(1261) sonra Konstantinopolis’te okutulan malzemeye

17 Anne Tihon, “Numeracy and Science”, The Oxford Handbook of Byzantine Studies,

s. 803-819.

18 Markopoulos, Anonymi professoris epistulae, s. 4*-10*.

19 Anthony Kaldellis, Mothers and Sons, Fathers and Daughters: The Byzantine Family
of Michael Psellos, Notre Dame 2006, s. 29-109.

20 August Heisenberg, “Neue Quellen zur Geschichte des lateinischen Kaisertum

und der Kirchenunion: I. Der Epitaphios des Nikolaos Mesarites auf seinen Bruder
Johannes”, Sitzungsber. d. Bayer. Akademie der Wissenschaften. Philosoph.-philol. und
historische Klasse, 1922, c. 5, s. 3-75; Glanville Downey, “Description of the Church

of the Holy Apostles at Constantinople”, Transactions of the American Philosophical

Society, 1957, c. 47, s. 855-924.
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son derece 0zel bir yaklagim sunar. Gregorios kendisi de
ders vermis ve hem mesleki hem sectigi meslek hakkinda
bilgi veren eserler kaleme almas, ilgileri son derece genis
olan bir adamdi; el yazmalarini toplayip istinsah ederek
-ki bunlarm en azindan bir kismi egitim amaclari icin
kullamilmistir- Gec Bizans doneminde tedrisat sistemine
katkida da bulunmustur.*

Schedographia bir tarafa birakilacak olursa, okul
miifredat1 bunun diginda bagka bir degisime maruz
kalmadi. Ozellikle Ge¢ Bizans'ta 6gretmenlerin en basta
gelen karakteristigi meslekleriyle ilgili viicuda getirdikleri
cok sayida eserdir (el kitaplari, derlemeler, standart
metinler lizerine yorumlar vb.). Bu gelismenin belki de en
iyi ornegi cok ve ¢esitli ilgileri olan bir bilgin, Maksimos
Planoudes’ti. Kitaplarin kaderine dair genis bir tecesstisle
birlikte matematik ve cografya bu genis ilgilerin arasinda
en bagta gelen yeri aliyordu. Miistensihligi ve velut tarzda
kaleme aldig: ciltlerin miiellifliginden baska Planoudes,
ayni zamanda kitaplari ciltlemede de bir uzmandi.*

Her ne kadar glinlimiiz tiniversitelerinin yapilariyla
aralarinda cok az benzerlik bulunsa da Bizans’ta
“yliksek egitim” mevcuttu. Kadim zamanlarda veya
Byzantion'da tabirin glintimiizde kullanilan hususi
anlaminda yiiksek egitim kurumlar: mevcut degildi.
imparatorluk Roma donemlerinden itibaren devlet
aygitinin kurmay kadrosunu teskil edecek olanlarin
egitimini, bilgi veren ve vergi muafiyeti gibi, sirf amme
menfaati maksadina matuf 6zel imtiyazlara sahip olan
belli sayidaki kamu gorevlileri eliyle yiirtitiiyordu.*® Bu
Geg Antikite’nin tinli okullarmin egitiminin en azindan
VI. veya VII. yiizyillara kadar engellenmeyen faaliyetine
bagh olarak kendiliginden yayilmasiyla gerceklesti. S6z
konusu okullar, tedrisatlarini belli calisma alanlari:
Atina okulu Platon felsefesi ve genellikle Yeni-Platoncu

21 Immaculada Pérez Martin, El patriarca Gregorio de Chipre (ca. 1240-1290) y la
transmision de los textos clasicos en Bizancio, Madrid 1996, tiir. yer.; Sofia Kotzabassi,
Die handschriftliche Uberlieferung der rhetorischen und hagiographischen Werke des
Gregor von Zypern, Wiesbaden 1998, tiir. yer.; Kotzabassi, “Gregorios Kyprios as Reader
and Critic”, Realia Byzantina, ed. Sofia Kotzabassi ve Giannis Mavromatis, Berlin ve
New York 2009, s. 75-88.

22 Constantinides, Higher Education in Byzantium, s. 66-89; Wilson, Scholars, s. 230-
241; Robins, Byzantine grammarians, s. 201-233; Mergiali, Lenseignement et les lettrés,
s. 34-42; Edmund Fryde, The Early Palaeologan Renaissance (1261-ca?. 1360), Leiden-
Boston-Cologne 2000, s. 226-267; Immaculada Pérez Martin, “La ‘escuela de Planudes”,
BZ,1997, c. 90, s. 73-90; Grammatiki Karla, “Maximos Planoudes: Dr. Bowdler in
Byzanz? Zensur und Innovation im spaten Byzanz”, Classica et Mediaevalia, 2006, c. 57,
s. 214-238.

23 Lemerle, Premier humanisme, s. 50 vd.

okulun 6gretileri, Antakya Okulu retorik, iskenderiye ve
Afrodisias okullar: daha genis klasik ve felsefi ¢calisma
alanlar1 lizerinde yogunlastirmislardi. Felsefe ayni
zamanda Apameia okulunun tedrisat konusuydu, Kayseri
ise seckin bir kiitiiphane ve tinlii manastir yazihanesiyle
miicehhez olarak Hristiyan-Yahudi edebiyati ve fikriyatina
donmiistii.** Nihayet Berytus ilk zamanlardan itibaren
ve hayli ytliksek bir seviyede hukuk ¢alismalarryla
mesgul ve maruftu. Biitiin bu okullar, tipki daha 6nceki
ilk iki kademe okullar gibi, zaman zaman devletin
veya faaliyet gosterdikleri sehirlerin mali imkanlariyla
desteklenmislerse de, 6zel vasiflarim1 korumugslardir.?
Her zaman yeterli bilgiye sahip oldugumuz en
onde gelen Atina ve Iskenderiye okullarinin diginda
simdi bu kurumlarin bircogunun i¢ tegkilatlari ve
calisma tarzlar: hakkinda baz bilgilere sahibiz.*®
Baz1 ornekleri kaydediyorum: MS 354’te Libaniosun
idare ettigi Antakya okulundaki miistakbel 6grenciler
biiytik retorikcinin talep ettigi referans mektuplar:
esliginde bagvuruda bulunuyorlardi.?” Her ne kadar
Libanios biiyiik 6nemi haiz oldugunu diistindiigi klasik
metinlerin 6gretimini tistlenmek tizere ¢ogu zaman
grammatikoi istihdam ediyorduysa da, Bizans’ta hemen
her yerde oldugu gibi bu okul da bir tek-adam okuluydu.
Libanios’un istihdam ettigi 6gretim tiyelerinin bazilari
ya Antakya'da ¢alisiyor veya kendisinin daha onceki
ogrencileri arasindan segiliyordu.?® Okulun isletilmesine
yeni mezun 6grencilerden de yardim eden oluyordu.
Bu 6grencilerin hatiple sahsi mektuplasmalarla sik sik
bir araya gelmeleri ve yakin temas halinde bulunmalar:
kurumun ve bilhassa Libanios’un kamuoyu nezdindeki
itibarinin ytikselmesine katkida bulunuyordu.*
Berytus'un hukuk mektebi, Konstantinopolis'teki ile
birlikte, Iustinianos (527-565) tarafindan 533 yilinin
constitutio Omnem’ine dahil edilmis ve ardindan her
bir y1l boyunca farkl konularin islendigi bes yillik siki

24 Anthony Grafton ve Megan Williams, Christianity and the Transformation of the
Book, Cambridge Mass. 2006, s. 178 vd., 215 vd., ayrica bk. tiir. yer.

25 Mesela bkz. Ilsetraut Hadot, Arts libéraux et philosophie dans la pensée antique.
Contribution a Uhistoire de Uéducation et de la culture dans UAntiquité, Paris 2005, s. 217-
220, 226, 244, 251, 451-453 ayrica bk. tiir. yer.; Markopoulos, “Education”, s. 786, 790.
26 Mesela bkz. Edward Watts, City and School in Late Antique Athens and Alexandria,
2008, tiir. yer.

27 Cribiore, The School of Libanius, s. 84, 111 vd.

28 Cribiore, The School of Libanius, s. 30-37.

29 Cribiore, The School of Libanius, s. 104 vd. Cribiore (The School of Libanius, s. 97)’ye
gore Libanios’un 359/60 yilinda yirmi sekiz 6grencisi vardi ki bu say1 sair herhangi bir

yilin 6grenci sayisindan fazlaydi.
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bir miifredat benimsemisti.** Hukuk metinleri Latince
okunuyor, ayni zamanda otkoumenikot didaskaloi da
denilen antecessores [hukuk profesorleri] tarafindan
yorumlaniyor, ardindan da 6grenciler tarafindan Grekgeye
terclime ediliyordu; 6grencilerin cogunun Latinceyi
anlamada glicliikleri vardi ve dolayisiyla metinlerin
¢oziilmesi i¢in cogu zaman ogretmenler araya giriyordu.™
Ogrencilerin notlarinin yan sira antecessoresin aciklama
metinlerinin de giintimiize ulagsmig olmasi kayda deger bir
husustur. Nihayet okul meselelerine istirak eden 6grenci
birliklerinin mevcut olduguna dair emareler mevcuttur.*
Eger tasrada biitlin bunlara riayet ediliyorsa
Konstantinopoliste egitimin durumu hakkinda edinilen
kanaatleri saglamlastirmak amaciyla sira egitim
tatbikatinda bir devlet olarak Byzantion'un yapisinin
yoklanmasina geldiginde daha biiytik bir dikkat gerektigi
aciktir. Sehrin “yiiksek” okullar tarihi yoktur, dolayisiyla
sehrin ideolojik belirleyicilerinin sekillenmesi i¢in
zorunlu olan bir zaman dilimi i¢inde islerin istikrarsiz
bir yap1 arz ettigi kuvvetle muhtemeldi. Bununla beraber
devletin miidahaleleri her zaman ayni hareket noktasina
sahip degildi. Libanios, 340’lar civarinda is aramak icin
Konstantinopolise geldiginde pazar yerlerinde ders
veren “sofistler” ile karsilasir; bunlarin eski teamiillere
gore resmi makamlari ve hiiviyetleri vardi, emeklerinin
karsihigini devlet veriyordu.” Hatta onun da kaydettigi
iizere, bu sofistlerden biri derslerini exhedrada [kapali
toplant1 yeri] 6zel kiirsiiden veriyordu.** Libanius'un rakip
sofistler arasindaki kavgalara katilmas: tinlii retorik¢inin
mahkeme maceralariin yolunu aralamis ve dolayisiyla
Konstantinopolis’te kalis1 ona bir hayli pahaliya mal
olmustur. Neticede basina gelenler hatibi alelacele kapag:
Nikomedeia'ya atmaya zorlamistir.*® Libanios, muhtemelen

30 Troianos, Peges, s. 99 vd., 6zellikle s. 101, nr. 22.

31 Spyros Troianos, E ellenike nomike glossa, Athens-Komotini 2000, s. 27 vd.

Ayrica bkz., Averil Cameron, “Old and New Rome: Roman Studies in Sixth-Century
Constantinople”, Transformations of Late Antiquity. Essays for Peter Brown, ed. Philip
Rousseau ve Manolis Papoutsakis, Aldershot 2009, s. 15-36; Athanasios Markopoulos,
“Roman Antiquarianism: Aspects of the Roman Past in the Middle Byzantine Period
(9"-11"" Centuries)”, Proceedings of the 21st International Congress of Byzantine Studies,
London 21-26 August, 2006, Plenary Papers, Aldershot 2006, c. 1, s. 277-297, 6zellikle

s. 280-281.

32 ihtiyati elden birakmamak kaydiyla her zaman bkz. Paul Collinet, Histoire de U'Ecole
de droit de Beyrouth, Paris 1925, s. 92 vd., 103 vd.; Lemerle, Premier humanisme, s. 51,
85-87; Troianos, Peges, s. 100 vd., 104-108, genis bir bibliyografya ile birlikte.

33 Cribiore, The School of Libanius, s. 60-61.

84 Exhedra igin bkz. W(illiam) L(oerke), Ozford Dictionary of Byzantium, c. 2, s. 769.

35 Cribiore, The School of Libanius, s. 61.

348 ila 355 arasinda tekrar Konstantinopolis’e donmdis,
fakat bu ikinci yolculuk, imparator Konstantinos'un (d.
337-0. 361) kendisine bol keseden dagittig1 seref payelerine
ragmen, daha 6nceki nahos izlenimlerine ancak yenilerini
ilave etmistir.

Konstantinopolis, imparator Konstantinos’un
doneminde, 355'ten sonra imparatorlugun kiilttirel
baskenti olma yolunda hizla ilerler.”” Bu siire¢ icerisinde
en onemli rolii, imparatorun tavsiyesini iceren bir
mektuba istinaden senatoya kabul edilmis olan Themistios
oynamistir. Mektup retorikcinin atanmasim tafsilath
olarak anlatir.?® Konstantinopolis'te ders vermesi
icin Themistios’a yapilan davet Konstantinos'un yeni
bagkenti, sofistlerin mevcudiyetine ragmen, o zamana
kadar mahrum oldugu ilmi/irfani sohret ve itibarla
donatma kararliligini acikca yansitir.*® $ehrin koinon
theatronda ders veren hatip, Konstantinos’a borcunu
cok gecmeden Odeyecektir. 357 yilinda -imparatorun
Roma'daki vicennalia [(hiikiimranlik stiresini doldurdugu)
yirmi y1l senligi] kutlamalar: vesilesiyle*’- yaptig tinli
konusmasinda Themistios, Konstantinopolis’e yiiklenen
yeni roliin esas itibariyla ilmi/irfani bir hiiviyete sahip
oldugunu sdyler. Sehre yiiklenen vazife Grek diliyle
klasik ge¢misi muhafaza etmek ve onu o zaman bilinen
biitiin diinyaya yaymaktir. Ayn1 konusmada Themistios,
metinlerin istinsah edilmesi ve o donemde yeni bagkentte
bir kiitiiphanenin kurulmasi yolunda yine imparatorun
izniyle baglatilmig olan ¢alismalar: alkiglar.”!

Themistios'un Konstantinopolis'te degisik
bakimlardan anlaml bulunusu ve yeni bagkentin egitim
meseleleri ve entelektiiel hayati izerindeki -her zaman
imparatorluk korumasinin giivenli ag1 icinden- tesirinin
Imparator II. Theodosios (d. 408-6. 450) tarafindan
Konstantinopolis’te Pandidakterion’un kurulusunu biiyik
olciide kolaylastirmis oldugu acgiktir. Bu hi¢ kuskusuz

36 Gilbert Dagron, Naissance d'une capitale. Constantinople et ses institutions de 330 a
451, Paris 1984, s. 222.

37 Lemerle, Premier humanisme, s. 54 vd.

38 Gilbert Dagron, “’Empire Romain en Orient au IV® siécle et les traditions politiques
de 'Hellénisme. Le témoignage de Thémistios”, Travaux et Mémoires, 1968, c. 3, s. 1-242,
ozellikle s. 60 vd.

39 Lemerle, Premier humanisme, s. 55 vd.; Dagron, Naissance d'une capitale, s. 125-127,
ayrica bk. tiir. yer.

40 Dagron, “Le témoignage de Thémistios”, s. 205 vd.

41 Lemerle, Premier humanisme, s. 56-60; J. Vanderspool, Themistius and the Imperial
Court, Ann Arbor 1995, s. 96-100; Anthony Kaldellis, Hellenism in Byzantium. The
Transformation of Greek Identity and the Reception of the Classical Tradition, Cambridge

2007, s. 72 vd.
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kurumsal bir yenilikti ve acilis1 425’te yapilmistir;*
Byzantion bir devlet olarak ilk defa yeni bir egitim
politikasi ve mevcut olana (biitiintiyle 6zel okullara dayah
tedrisat, ihtiyath devlet destegiyle egitim vb.) muvazi
yeni bir sistem kurma hedefiyle ilim irfan meselelerine
el atar. Bu 6rnegi goriilmemis okulun miinhasiran devlet
yonetimi i¢in kamu gorevlileri yetistirme gayesi giittiigii
vurgulanmalidir.”® 357de Themistios'un Grek dilinin
tesvikine dair teklif ettigi 6nerinin, Grekce ve Latince
icin hemen hemen esit sayida 6gretmeni barindiran bu
yeni miiesseseyle hayata gecirilmis olmasi anlamhdir.*
Imparatorlugun 1V. yiizyi1lda Grekge ve Latince arasinda
bir rekabet -ki buna miinhasiran, Grek¢e konusanlarin
devlet aygitinda bir mesleki ge¢cmise sahip olduktan
sonra Latince 6grenmeye yonlendirilmeleri yol agmistir-
yasamis olmasi bu noktada ayrica kayda degerdir.*
Bununla beraber I. Theodosios'un liimiinden (6. 395)
ve miiteakiben imparatorlugun boliinmesinden sonra
yeni bir dil siir1 olusturuldu ve muhtelif toplum
katmanlarinin miitekabil tercihleriyle telif edildi.
Dolayisiyla baslangictaki Pandidakterion’un kendine gaye
edindigi biri Grekge digeri Latince olmak tizere iki “resmi”
dilli, tek bir devlete sahip olma temaytilii gitgide geriledi
ve uzmanlarca yaygin olarak kabul edildigi lizere zaman
icinde biittintiyle terk edildi.*®

Herakleios’un hiikiimranlik doneminin (610-641)
ardindan Pandidakterion’un varligim siirdiiremedigi
neredeyse kesindir.”” Bundan sonra devlet “yiiksek”
egitim alaninda bagka bir girisimde bulunmayacaktir
ve constitutio Omnem bir tarafa birakilacak olursa
bir sonraki devlet girisimi, Magnaura okulunun
kurulmasi (855) icin iki yiizyildan fazla bir zaman
gecmesi gerekecektir. Devlet siyasetindeki degisimin
arkasindaki sebepler ITustinianos donemine kadar
gider. Helenlik ve Hristiyanligin birbirine taban
tabana zit ancak yine de birbiriyle telifi kabil iki diinya
goriisii olarak ele alinmasini 6ngoren daha onceki

devlet dogmasi*® (Themistios tarafindan bir kez daha
esash bir sekilde elden gecirilip bicimlendirilecektir)
bu donemde Tustinianos’un istisna tanimayan tek

dil, tek devlet - Iustinianos gibi atesli bir Latince

as181 olan bir imparator icin kaba olmakla beraber
gercek buydu- ve tek din dogmasinin yolunu hazrlar.
Boylece 529’da Iustinianos putperestleri, sapkinlar:

ve Yahudileri egitim ve 6gretimden men eden tinlii
fermanini yayinlar; VI. yiizyilin bagindan itibaren
burada felsefe dersleri vermeyi siirdiiren Damaskiosun
mevcudiyetine ragmen gittikce ilerleyen gerileme
belirtileri gosterse de Atina okulunun fiilen kapanmas:
iste o zaman gerceklesir.”” Sonucta ilk ytizyillarin
egitiminin en 6nemli unsuru olan arastirma geriler;
hukuk mekteplerinin antecessoresinin yerini hukuk
teorisinden ziyade retorige yakin olan scholastikoi alir;>
her sey sistemlestirilir; 6gretmenler ytizyillardir sahip
olduklar vergi muafiyetlerini yitirirler, edebi nesriyat
neredeyse denetim altina alinir.*

Iustinianos’un egitim ile ilgili sert bir sekilde
tatbik edilmis olan miiessesevi kararlarindan sonra
Byzantion'u daha genel manada ilim irfan diinyasina
baglayan gobek bagini kendi eliyle kestigini iddia etmek
bu donemlerin gercekligini tahrif etmek olacaktir. Ote
yandan VII. ylizyildan itibaren kaynaklarimizin neredeyse
tamamen kuruduguna kusku yoktur ve yiiksek egitime,
hatta hangisi olursa olsun, egitimin her seviyesine dair
bilgi bulmak glictiir. Bununla beraber tasradan ziyade
sehirlerde sinirli, muayyen bir seckinler ziimresinin
egitim diizeyi yiiksek kalir, ¢linkii basta azizlerinin
yasam oykiilerinin der¢ edildigi metinler olmak iizere
cok sayida belge ve tanikliklardan ¢ikarilabilecegi gibi,
tedrisat sistemi dagilmamistir.>® Her haliikarda ele
aldigimiz doneme dair daginik malumat yeni kurumlarin
ortaya cikmadigin teyit etmektedir. Bundan baska
Herakleios'un hiikiimranlik yillarinin ardindan uzun
bir zaman Byzantion'u kiskaci igerisine almis olan
biiytiik buhran doneminin egitim tizerinde derin bir

42 Codex Theodosianus, 14.9.3=Codex Justinianus, 11.19.1.

43 Lemerle, Premier humanisme, s. 64; A(lexander) K(azhdan), “University of
Constantinople”, Ozford Dictionary of Byzantium, c. 3, s. 2143.

44 Lemerle, Premier humanisme, s. 63-64; Wilson, Scholars, s. 49 vd.

45 Bkz. Gilbert Dagron, “Aux origines de la civilisation byzantine: Langue de culture
et langue d’Etat”, Revue Historique, 1969, c. 241, s. 23-56; Bruno Rochette, Le latin
dans le monde grec. Recherches sur la diffusion de la langue et des lettres latines dans les
provinces hellénophones de l'empire romain, Brussels 1997, s. 130 vd.

46 Markopoulos, “Roman Antiquarianism”, s. 280-281, konuyla ilgili tam bir
bibliyografya ile birlikte.

47 Lemerle, Premier humanisme, s. 77 vd.

48 Dagron, “Le témoignage de Thémistios”, s. 163-186; ayrica bkz. Vanderspool,
Themistius and the Imperial Court, s. 138-139.

49 Joélle Beaucamp, "Le philosophe et le joueur. La date de la “fermeture de I'école
d’Athénes™, Travaux et Mémoires, 2002, c. 14, s. 21-35; Edward Watts, “Justinian,
Malalas, and the End of Athenian Philosophical Teaching in A. D. 529”, Journal of
Roman Studies, 2004, c. 94, s. 168-182, ozellikle s. 169.

50 Troianos, Peges, s. 147-148 vd.

51 Claudia Rapp, “Literary Culture under Justinian”, The Cambridge Companion to the
Age of Justinian, ed. Michael Maas, Cambridge 2005, s. 376-397, 6zellikle s. 392 vd.

52 Lemerle, Premier humanisme, s. 98-99.
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tesiri olmustur. Bu donemde imparatorlugun maruz
kaldig1 biiyiik toprak kayiplar: devleti iskenderiye gibi
halen sahip oldugu yiiksekokullardan mahrum birakir,
beri taraftan tabii afetler ve salgin hastaliklar bu siireci
hizlandirmaya baslar; MS 551 depremi Berytus'un hukuk
mektebini yok eder,? daha sonraki bir deprem Afrodisias
yerle bir eder® ve son olarak 551 yilindaki veba salgini
Konstantinopolis'in hukuk mektebinin kapanisini ardinda
birakmaisg olabilir.>

Yiiksekokullarin yoklugu enkyklios paideia,
grammatikoi marifetiyle isletilen okullarca
doldurulmustur. Bu sessiz 1slahat tegebbiisii sartlarin
bir zorlamasiyd: yani sehirlerin terk edilmesi, bunun
sonucunda devletin yeniden yapilanmasi, fakat ayni
zamanda (biraz sonra) daha 6nce alinmig fakat hala
uygulanan kararlarla irtibath ikonoklazm [eikonoklastes:
tasvir kirici] hareketi o zamana kadar farkl yapilarla
islemis olan bir devlette biitiiniiyle yeni sartlar
meydana getirmistir. Neredeyse degismez sekilde tek
O0gretmene dayanan bu okullarin esas itibariyla egitim
hiyerarsisinde “irtifa kaydettigini” ve tilkenin entelektiiel
hayatinda yiiksek egitimin yoklugunun dogurdugu
boslugu doldurmaya calistigimi ve biiytik ol¢tide bunda
muvaffak oldugunu soylemek miibalaga olmayacaktir.>
Tesekkillinti tamamlamis bir enkyklios paideia okulunun
i¢ yapisinin eski ytiksekokullarinkine oldukca benzer
oldugu kaydedilmeli; en azindan mezkr isimsiz
ogretmenin mektuplarindan disariya sizan havadan
cikarilabilen budur. O donemde baskentte bu diizeyde bir
okulun mevcudiyetini hakli cikarmaya calisirken Lemerle
egitimi ictimai terakki ve sehir toplumunun yiiksek
zlimreleri arasina girmek i¢in kullanmis olan bir couche
soctale urbaineden soz eder.”” Bu isabetli degerlendirme
hemen hemen ayni zamanlarda baskentte muhtemelen
benzer bir yapiya sahip bagka okullarin mevcudiyetiyle
dogrulanir.’® Beri taraftan su da kaydedilmelidir ki
ikonoklazm (843) hareketinin sona ermesinden Kkisa
bir siire sonra imparatorluk bir tedbir olarak, caesar
Bardas tarafindan kurulan, Magnaura okulu formunda
daha ytiksek bir “devlet” miiessesesinin tesisini uygun
bulmustur.®

fkonoklazm hareketinin dogmatik belirsizlik i¢cinde gecen
uzun yillarindan kurtulduktan sonra bu yeni tesisin
mezunlariyla kendi seckinler ztimresini olusturmak

uzere ilk adimlarini atan acaba ayni couche sociale
[ictimai tabaka] olabilir miydi? Bilhassa Magnauranin
imparatorlugun yiiksek tabakasindan bir memur
tarafindan kurulmasi Matematik¢i Leon'un okulun bagina
atanmasiyla birlikte diistiniilecek olursa bu, ihtimalden
daha biiytik bir kesinlik arz eder. Leon’un ikonoklazm
hareketi icindeki ge¢misi ne onun genis ¢caph kabultinti
azaltmis, ne de gozii cok yukarilarda olan bu kurumun
dizginlerini eline almasini onlemistir.®® Kaynaklarimiz
(felsefe dersleri veren) Leon’a katilan ve 6zel 6gretim
gorevleri olan li¢c 6gretmenden s6z eder: Leon'un bir
talebesi Theodore geometri dersleri veriyordu; gokbilim
dersleri Theodegios’a, dilbilgisi dersleri de tinlii Kometas’a
verilmisti. Metinler Magnaura’nin hicbir masraftan
kacimilmaksizin comertce kurulusunun bizzat Bardas
tarafindan gerceklestirildigini kaydeder.®!

Leon’un Oliimiinden sonra (869’dan sonra)
Magnauranin biitiin izleri kayboldu ve okulun daha
sonra herhangi bir miiddet zarfinda faaliyetini
stirdlirdtiiine dair higbir delil yoktur.®? Oyle goriiniiyor
ki X. yuzyilin ikinci yarisindan sonra isler yeniden
degismistir, Konstantinopoliste bu dénem civarinda
yukarida sozii edilen isimsiz 6gretmenin okulu faaliyet
gosteriyordu. Theofanes Kontinuatos’a gore, imparator
VII. Konstantinos Porfirogennetos (945-959) yiiksek
egitim sistemini seckin 6gretmenleri is basina getirerek
yeniden teskilatlandirmaya karar verdi: protospatharios
Konstantinos felsefe, iznikli Aleksanderos retorik,
Patrik Nikeforos geometri, asekretis Gregorios gokbilim
dersleri verecekti. Bu karar ve tatbikatiyla birlikte,
vekayinamelerin coskuyla isaret ettikleri gibi, hem
ogretmenlere hem 6grencilere mali destek saglayan
imparator, Bardas'in Magnaura ile yaptigina benzer
sekilde, Roma Devletini bilgeligiyle yticeltmistir.5

53 Troianos, Peges, s. 147.
54 C(live) F(oss), Aphrodisias, Ozford Dictionary of Byzantium, c. 1, s. 128.
55 Troianos, Peges, s. 101, nr. 21.
56 Markopoulos, “De la structure de I'école byzantine”, s. 86.
57 Lemerle, Premier humanisme, s. 256.
58 Lemerle, Premier Humanisme, s. 256-257 vd.

59 Lemerle, Premier humanisme, s. 159-160, 165-167, ayrica bk. tiir. yer.; Speck,

Kaiserliche Universitdt, s. 10-13 ve tiir. yer.; Alan Cameron, The Greek Anthology from
Meleager to Planudes, Oxford 1993, s. 308-311; Patricia Varona Codeso, Miguel III (842-
867) Construccion histdrica y literaria de un reinado, Madrid 2009, s. 141 vd.

60 Leo ileilgili olarak Lemerle ve Speck’in kaydettiklerinden ayr1 olarak bkz., P.
Magdalino, L'Orthodoxie des astrologues. La science entre le dogme et la divination

a Byzance (VII*-XIV® siécle), Paris 2006, s. 65-68 ve tiir. yer.; Kaldellis, Hellenism

in Byzantium, s. 182-183 ve tiir. yer.; Niketas Siniossoglou, Radical Platonism in
Byzantium. Illumination and Utopia in Gemistos Plethon, Cambridge 2011, s. 64 vd.
61 Genesios 69, 55-70, 67 (Thurn); Theophanes Continuatus 192, 16-23 (Bonn).

62 Speck, Kaiserliche Universitdt, s. 22 vd.

63 Theophanes Continuatus 446, s. 1-22.
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imparatorun 6liimiinden sonra varhigin siirdiiren
Porphyrogennetos “okul”u hakkinda hicbir kaynakta bahis
yoktur. Sahsi kanaatim o yondedir ki biitiin meseleyi
sahibi ortadan ¢ekildikten sonra ytiziistii birakma
yontiindeki eski tatbikat bu durumda da takip edilmistir,
clinkii daha sonraki imparatorlarm hicbiri okulun
faaliyeti ve isleyisine dair ciddi alaka gostermemislerdir.

Byzantion’da bir yiiksekogretim kurumunun
ihdasina dair son tesebbiis Nisan 1047 tarihli cok 6nemli
novellasiyla XI. Konstantinos Monomakhos’tan (1042-
1055) geldi. Bu metinle; biri felsefe digeri hukuk olmak
uzere iki “yonelim”i bulunan daha onceki Michael Psellos
ve lIoannes Ksifilinos (6zel) okulu ayri okullara boliindii.
Psellos’un riyasetinde bir felsefe okulu, Ksifilinos'un
nezaretinde bir hukuk mektebi.’* Mamafih, bu kurumlarin
hem kurulus yillar1, hem de tesis ve tanzimat1 hakkinda
genis bir malumata sahip olmakla beraber,% uzun zaman
varliklarini devam ettiremedikleri neredeyse kesindir;
hukuk mektebi anlagilan o ki 1054 yilindan sonra
faaliyetini siirdiirmemistir.®

Miiteakip yillarda ve Konstantinopolis’in diistisiine
kadar yukarida tasvir edilen tiirden herhangi bir
yliksekokul ortaya ¢ikmayacaktir. Manzaraya mezkir
isimsiz 6gretmenin okuluna benzer ¢apta okullar egemen
olacak ve onun okulu gibi bunlarin da sarayla yakin
baglar: olmayacaktir. Yeni ortaya ¢ikan veya eskilerin
devami olan bagka okullar, Georgios Pakhymeres’in felsefe
okulu,*” Ioannes Argyropoulos’un devlet hazinesinden

tahsis edilen imkanlarla desteklenen tip mektebi,® 1430
ila 1448 yillar1 arasinda Konstantinopolis’te evinde felsefe
dersleri veren George Skholarios'un okulu gibi, 6zel egitim
hedefi olan okullardir.®® imparatorlugun sonu yaklagirken
egitim meselelerinde bir ¢cevrim yavas yavas fakat
istikrarl olarak kapanisa dogru ilerler goriintir ki bu eski
tatbikata geri dontisttir.
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