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Konstantinos’tan Herakleios’a Yeni Roma’nin Sulari
Son yirmi y1l icerisinde yapilan arastirmalar,
Konstantinopolis’in (Konstantinos’un sehri)
kurulmasindan sonra gelisen ge¢ Roma su tedarik
sisteminin karmagikligini ve biiytikliigiinii ortaya
koymaktadir. Bu sistem, erken V. ytizyilda II.
Theodosios doneminde, Belgrat Ormanlarinda eskiden
var olanlarla birlikte uzunlugu simdilerde 494 km
tahmin edilen bir kanallar agiydi ve giiniimiizde

“en uzun Roma su tedarik hatt1” olarak anilmay1

hak etmektedir.! Pek ¢cok Eski Cag kentinin tersine,
Konstantinopolis biiytik bir nehir tizerine insa edilmedi.
Kenti ii¢ tarafindan gevreleyen denizler, miikemmel

bir savunma konumu, ticaret ve ithalat i¢in iyi ulagim
imkanlar1 ve balik¢ilik igin uygun sartlar sagliyordu.
Ancak imparatorlugun diger bagkenti Romanin sahip
oldugu su kaynaklar cesitliligiyle karsilastirildig
zaman, yeni baskent taze icme suyu bakimindan

biiytik bir yetersizlikle kars1 karsiyaydi. MS II.

yiizyihn baglarinda imparator Hadrianus (117-138),
Konstantinos’'un bagkentinin selefi Byzantion kenti i¢in
biiyiik bir su kemeri insasina mali destek saglamisti.
Onun insa ettirdigi bu kemer, Belgrat Ormanlarinda
bulunan kaynaklarin sularii Byzantion’a tasiyordu.
Belgrat Ormanlarmin icerisinde yer alan bu bolge, daha
sonra Bizans ve Osmanli donemlerinde de kullanild: ve
gelistirildi. Baslangicta mevcut su kanallari, yeni Biiyik
Saray dahil kentin su ihtiyacini karsiliyordu, fakat
kentsel alan, Konstantinos Forumunun (Cemberlitas)
batisindaki tepelere ve Konstantinosun mozolesinin
bulundugu Havariyyun Kilisesine (bugiin Fatih Camii
civar1) dogru genisledikee, ytiksek irtifali yeni su

kaynaklar: ihtiyaci ortaya ¢ikti. Eski Cag diinyasinda
ve XIX. ylizyila kadar uzun mesafelerden boru
hatlariyla su tasima islemi ancak yer cekimi giiciiyle
yapilabiliyordu. Onun i¢in, suyun sevk edilecegi
noktadan daha ytiksekte yer alan su kaynaklarini veya
muhtemel nehirleri bulmak ve bunlarimm gerekli su
yuikiinii tagiyacak yeter yiikseklikte olmasini saglamak
zorunluydu.

Bu boliim, bin yillik Bizans su miithendisligi
sisteminin ana parcalarinin tarihsel bir 6zetini
sunacak ve Trakya'daki su saglamaya iligkin biiytik
calismalarin yani sira, kent icinde su dagitim
ve muhafazasina iligkin verilerin durumunu
degerlendirecektir. Konstantinopolis'in yeni kentin
mabhalleleri Konstantinos surlarina ve daha sonra
Theodosios’un inga ettirdigi yeni surlara dogru
genisledikee, surlarla tanimlanan fiziki alan ve kiy,
Roma digindaki biitiin diger Eski Cag kentlerinden
daha biiyiiktii.? Kentin gelisiminin bir kronolojisini
vermeye kalkismanin oniindeki bir problem,
Konstantinopolis kent tarihi hakkinda farkh
donemlere tarihlenen cesitli yazilardir. Bunlar da
cogunlukla ya oldukca ayni ya da birbiriyle celisen
anlatilar sunmaktadirlar. Mesela, X. ylizyilda
derlenen Patria adli eserde kentin kurulusunun ilk
yuzyillariyla ilgili hemen her sey Konstantinos’a
atfedilmektedir. Bu durum, su sebeke sisteminin
tarihi icin de gegerlidir. Gelisen kentsel altyapinin
bu anahtar parcasinin 6nemini, IV. yuzyilda yasamis
hatip Themistius, Konstantinos ve oglu II. Konstantios
gibi ilk imparatorlarin kamu yapilar: ve heykellerle
kenti siisleyerek cok sey kattiklarini ancak kentin

* Buyazida yer alan biitiin planlar ve diyagramlar Dr. Richard Bayliss tarafindan
hazirland: ve ¢izildi.
** Edinburgh Universitesi

1 Crow et al., 2008; K. Cecen, The Londest Roman Water Supply Line (1996).

“altin kemerli fakat susuzluktan 6lmekte oldugu” 6zli
soziiyle yorumlamaktadir.? Yeni su kemeri, genisleyen

2 Ward-Perkins, 2012.

3 Orationes XI.151a
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1- Konstantinopolis'te sarniclarin ve su kanallarinin konumlarini gsteren harita (Richard Bayliss)

kentin altyapisinin hayati 6neme sahip bir ihtiyaciydi.
Calismalar, batida yeni sularin beraberinde “Trakya
cesmelerinin” ortaya cikisiyla ancak 373 yilinda
tamamlanacakti. Themistius’un ilk soylevlerinin
birisinde, II. Konstantiosun 357 yilinda yeni su
kaynaklar: aragtirmak i¢in mimarlar gorevlendirdigi
ifade edilmektedir. Bu durum, yeni yliksek diizeyli

su sebeke sisteminin tamamlanmasi icin yirmi

yildan biraz daha az bir zaman harcandigini ortaya
koymaktadir.

=]
Ormanlarindan Osmanl donemindeki Kirk¢cesme

kanal sistemine ¢ok benzerdi. Yeni kente iligkin
bilgilerimizin ¢ogu, 430 y1l1 civarina tarihlenen ve
kentin bolgelerinin ve baslica yapilarinin listesini
veren Notitia Urbis’ten gelmektedir.* Bu kaynaga
dayanarak Hadrianus'un kanallarinin kentin asag:
bolgelerinde, toplam dokuz thermaenin (halka acik
hamam) altisina, biiyiik bir sarnica, iki nympheaeye
(halka acik cesme) ve biitiin kentte bulunan 156
balneanin (banyo) toplamda doksan sekizine su

Yeni Su Kanallar

Erken Bizans kentinin su ihtiyac1 imparator
Hadrianus tarafindan insa ettirilen kanallarla
saglaniyordu. Bu kanallarin, Hali¢’in tizerindeki
tepeler boyunca deniz seviyesinden yaklasik 35
m yiikseklikte kentin kuzey yanindan aktigim
tahmin edebiliyoruz (Figiir 1). Bu kanallarin
hatti muhtemelen, Cebecikdy’den ve Belgrat

saglayabildigini tahmin edebiliyoruz.

IV. ylizyilin ortalarinda Trakyadan gelen uzun
mesafe su sebeke sisteminin ilk asamasinda, deniz
seviyesinden yaklasik 56-57 m yukseklikte yeni
kanallar artik kente girebiliyordu. Daha biiytik bir
yiikseklige ulagmak icin tepelerden uzak kaynaklar
ve Trakya ormanlari, gittikce biiytiyen baskentin yeni

4 Matthews 2012.
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2- Konstantinopolis su kanallari

su kanallarim besliyordu (Figure 2). MS 373 yilina
gelindiginde Danamandra ve Pinarcadaki biiytik
kaynaklardan su getiren ilk kanal ve kopri hatti
tamamlanmigti. Toplamda 268 km uzunlugunda olan
bu hatta, ortalamanin tizerinde tek sira kemerlerden
iki siralilara kadar degisen boyutlarda tahmini 130
yeni koprii vardi. Kapali su kanallarinin tamami,
harch tas bloklardan, 1 m genisliginde ve 1.6 m.
yiiksekliginde tonoz catili olarak insa ediliyordu.
Kent i¢inde, seksen yedi kemerli ve 971 m uzunluktaki
yeni koprii olan Bozdogan Kemerinin (veya Valens
Su Kemeri, aqueductus) Roma diinyasinin en uzun
su kemerlerinden birisi oldugu kabul edilmektedir
(Figiir 3). Bu kemer, su kanalini dordiincii tepeden
uctincuye ve -hicbir iz kalmasa da- bugilinkii Beyazit
Meydanrndaki biiytik bir cesmeye ve havuza
getiriyordu. Burada toplanan sular, Konstantinos
Forumu’na (bugiin Cemberlitas) dogru yeni kentin
daha ytksek kisimlarina dagitilabiliyordu.

Fakat bu yeterli degildi ve muhtemelen 400 yil1
civarinda veya bundan kisa bir siire sonra (yaklasik
ayni donemde Theodosios kara surlariin yapim isi
basladif i¢in), su dagitim sisteminin, daha batiya

dogru Binkili¢, Ergene ve Vize taraflarinin kaynaklarini
kapsayacak sekilde genisletilmesine karar verildi. Bu
yeni kaynaklarin kente mesafesi yaklagik 130 km idi

ve 450 y1li civarinda su sebekesinin ikinci agamasi
tamamlanincaya kadar, biitiin kemerli su kanallarinin
toplam uzunlugu (Hadrianus donemi su nakil hatti da
dahil) 494 km’yi bulmustu. Bu rakam imparatorlugun
eski baskenti Roma’nin alt yiiz y1lda insa edilen biitiin
su kemerleriyle karsilagtirilabilir. 2 m yiiksekliginde

ve 1.6 m genisliginde olan bu yeni kanallar ilk asamada
insa edilenlerden daha biiytiktii. Su sebeke hatti
boyunca bulunan dik yamaglar ve derin vadilerden
dolay1, kanallarin giizergahi cogunlukla ¢ok kivrimliyd:
ve suyun akisinin dogru meylini bulmak amaciyla dar
vadilere ve derelere girip ¢itkmak i¢in miithendisler
yollar biiktiiler. ik asamada inga edilen kopriilerin
cogu, ikinci asamanin yeni kanallarmin bir pargasi
yerine koyuldu. Bunlarin en azametlisi ve en genisi
Glumispinar yakinlarinda bulunan Kursunlugerme'deki
biiytik kopriidiir. Derin bir agach vadiye yerlestirilmis
olan koprii li¢ asamada 30 m'den fazla yiikselmektedir.
Mermer gortintimlii kristalli kirec tagindan insa

edilen koprti, temel taslar tlizerine yerlestirilmis bir
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3- Valens/Bozdogan Su Kemeri

dizi Hristiyan sembollerle siislenmis ve diger 6nemli
yapisal noktalar, depremlerin yikic: etkisine kars:
korunmak niyetiyle yerlestirilmistir. Diger bes koprti,
boyutta ve ihtisamda Kursunlugerme'dekiyle mukayese
edilebilmektedir ve ayn1 zamanda bagka pek ¢ok

daha kiiciik koprii inga edilmistir. Kentin icindeki ve
disindaki bu kopriiler, Roma diinyasiin herhangi

bir yerinde ayakta kalan yapilarin en etkileyicileri
arasindadir.

Kentte Su Dagitimi

Frontinus'un Roma icin hazirladigi De aquaeductu urbis
Romae’ye benzer bir teknik el kitab1 Konstantinopolis
icin hazirlanmamistir. Yine de Theodosios ve Iustinianos
kanunnamelerinde toplanmis olan birbirini takip eden
bir dizi imparatorluk emirnamesi, Bizans baskentinin

su sebekesinin bakimi ve yonetimi icin degerli veriler
saglamaktadir. II. Theodosios yonetiminden itibaren
muhtemelen yaklasik olarak 440-441 yilina tarihlenen
bir emirname, Hadrianus Su Kemerinin getirdigi sularin
sadece kamu hamamlarinda ve imparatorluk sarayinda
kullanilacagini ifade etmekte ve hanelerde veya tarimsal
sulamada kullanilma izinlerini iptal etmektedir.? Bu
yasanin ima ettigi, sonraki metinlerin “kentin su kemeri”
olarak atif yaptig1 ve o donemde Vize’ye kadar ulagmig
olan yiiksek seviyeli su kemeri, ailelerin, ¢cok sayidaki
0zel hamamin, yiiksek diizeydeki kamusal hamamlarin
ve yukarida not edilen sarniclarin talepleri icin esas
kaynak oldugudur. Bir dizi kanun maddesi, kent disinda
tarimsal sulama icin su hirsizligi problemlerine atif
yapmaktadir ve muhtemelen bu emirnameler gittikce

artan kent ici taleplere cevap veriyordu. Bu ytiksek
kanallar muhakkak kentin batisinda Konstantinos
surlar1 hattinin otesinde yer alan ti¢ biiyiik acik su
deposunu da besliyordu (Figiir 1).

Kazilarda veya insaat ¢alismalarinda kent
ici dagitim kanallarmin kalintilariyla nadiren
karsilagilmaktadir. Eski kentin merkezi caddesi
altinda genis ¢apli tag borularin oldugu bilinmektedir
ve bunlarin érnekleri istanbul Arkeoloji Miizesinde
bulunmaktadir.® $ehir ici kanal hatlar: kesin olarak
bilinmemekle birlikte, sularin kente yaklasik olarak
nereden girdigini ve Bozdogan Kemeri boyunca
bulunan ytiksek diizeyli kanallarin belirlenmis sabit
noktalarimi dikkate alarak, her km'de 1 m farazi bir
diizenli meyle bagh olarak bazi biiyiik kanallarin nasil
devam ettigini tespit edebiliyoruz. Yiiksek diizeyli
kanallar kente Edirnekaprnin kuzeyinde yaklasik
59 m ytuikseklikte bir noktadan, Hadrianus'un inga
ettirdigi daha diistik hat ise, yaklasik 35 m yiikseklikte
Egrikapinin hemen kuzeyinden sehre giriyordu.’
Yukar: kanal icin 6ngoriilen rota, Aetios ve Aspar su
haznelerinin bilinen konumlarinin yakinindan ge¢iyor
ve giineye Forum Tauri'ye (Beyazit Meydani) dogru
donmeden once Valens Su Kemerini agsmak icin dogru
yiiksekligi muhafaza ediyor, kentin ana siitunlu caddesi
Mese hatt1 boyunca ilerleyerek nihayet ikinci tepenin
cikintisi tizerindeki Binbirdirek Sarnicrnda sona
eriyordu. Bu hattin uzaginda fakat 35 m yiikseklikte yer
alan diger havuzlar kiimesi de mutlaka bu ytiikseklikte
bir kanal tarafindan besleniyordu. Fethiye Camii

5 Cod. Just. 11.43.6; Crow, 2012b: 42.

6 Miiller-Wiener, 1977: Figs. 303, 305

7 Figure 1; Crow et al., 2008
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(Pammakaristos) etrafindaki sarniclar ve Nurosmaniye
Camii yakinindaki Biiytik Valide Han'in etrafindaki
kiimelenme bunlar arasindadir.

Sularin Depolanmasi

Kentteki sarniclar lizerine son zamanlarda yapilan bir
arastirma, kent icinde 160 sarnici belgelemektedir,®
ancak bunlar muhtemelen esas rakamin kiiciik bir
kismiydi. Bu ve daha onceki calismalardan, sarniclarin
Bizans kentinin yagsami boyunca insa edildigi ve bu
faaliyetlere Osmanhlar doneminde de devam edildigi ve
sarniclarin kendi basina Bizans donemine tarihlenen
cok sayida yapiy1 temsil ettigi anlasilmaktadir. Bazilari,
depolama ve dagitim i¢in biiyiik kamu rezervleriydi,
fakat bir kisminin 6zel kullanima tahsis edilmis olmas:
muhtemeldir. Bazi1 kiiciik sarni¢larin ne dereceye
kadar daha kapsamh bir su sebeke aginin parcasini
olusturdugu ya da bu kiiciik sarniglarin kiliselerin veya
diger yapilarin catilar1 vasitasiyla topladiklar: yagmur
suyu biriktirmenin miinferit bir yolu mu oldugu tam
olarak anlagilmamaktadir. Yagmur suyu biriktirme
aliskanhg Akdeniz'in giiney ve dogu kisimlarinda ve
Yakin Dogu’da yaygin olarak bilinmektedir.

Kentsel baglamda Roma donemi sarniclari en
yaygin olarak Kuzey Afrika ve dogu eyaletlerinde
bulunmaktaydi, Roma kentinde ise en biiytik sarniclar
biiytik imparatorluk thermaesinin su haznesi olarak
hizmet veriyorlardi.? Yeni Konstantinopolis kentinde
yatirimin olctisii cok daha biiyukti ve bu kismen
de Tuna 6tesinden gelen barbar halklarin yarattig
giivensizlige kars1 bir tedbirdi. Pek ¢cok su kaynaginin
toplandig1 karstik kirectag: su toplama havzalar
gibi bagka yerel faktorler de vard: ve bunun anlami
suyun y1l boyunca diizensiz akis1 ve diger zamanlarda
depolamayz siirdiirme ihtiyaciydi.'® Bu prensip ilk olarak
Prokopios’un, Iustinianos’un insa ettirdigi Bazilika
Sarnici (Yerebatan Saray1) hakkindaki anlatisinda
ileri stiriilmektedir ve ana agik su haznelerinin ve
biiytik kapali sarniclarin devasa boyutunu aciklamaya
yardimci olmaktadir. Bu tiire ornek bir bagka yapz1 ise,
kalabalik bir kentsel alan icerisinde cok genis yeni bir su
haznesi ihtiyacim kargilamak icin yapilan Binbirdirek
Sarnicrdir. Yapinin siitun baghiklarindan tahmin edilen
tabana kadar derinligi 11.9 m idi." Halbuki Yerebatan

8 Altug 2012, 2013.
9 Wilson 2008; Crow et al., 2008.
10 Bono et al., 2001

11 Forchheimer ve Strzygowski, 1893: 56-7.

4-Tustinianos Su Kemeri (Melling)

Sarnicit mevcut bir kamu binasinin genis avlusu icerisine
insa edilmigtir. Bu iki yap1 da Anastasios ve Iustinianos
donemlerine tarihlenmektedir. Bu yapilar, kalabalik
modern kentlerdeki yer alt1 arac parklar: gibi alan
probleminden dogmustur ve yogun niifuslu bir VI.
ytizy1l kentinin emlak fiyatlariin da bir gostergesidir.
Potansiyel kiibik kapasiteleri bakimindan, bunlar Eski
Cag diinyasinin bilinen en biiyiik iki kapali sarniciyd: ve
Roma donemi italya’sindan glintimiize ulagan en genis
sarniclardan da ¢ok daha biiytiktiiler. Kamuya agik su
cesmeleri ise daha az bilinmektedir.
Konstantinopolis'teki sarni¢lari kronolojisi
belirsizligini korumaktadir. Metinlerden bilinen IV
veya erken V. ylizyila ait temel yapilarin hicbirisi, kesin
olarak tespit edilebilmis degildir, fakat siitunlarla
desteklenen tugla tonozlu ve sadece tonozlarmin degil
cogunlukla siitun baghiklarinda ayrintili stislemeleri
olan sarni¢ modelleri biitiin kentte standart olacakti.
Bugiin Turkler Yerebatan Sarayrnin “Disneylandvari”
turistik manzarasiyla oviinmeseler bile, bu karanlik
zarif i¢c boliim biiyiileyiciligini korumaktadir. Buna
karsin, Misenumdaki Piscina Mirabilis gibi en biiytik
Roma sarmiclar: bile esas olarak pratik kullanima doniik
yapilardi. Yunan ve Helenistik diinyanin daha kiigtik,
aile i¢i kullanima mahsus kayaya oyulmus sarniclariin
cat1 ylizeylerine kiyasla, Romalilarin tonoz ve kemer
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insa etme yetenekleri cok daha ileri cat1 alanlar: insa
etmelerini sagladi, fakat bunlar kasvetli ve soniik
kalmaya devam ediyordu. Modern insanlarin nazarinda
Konstantinopolis’in Bizans sarniclari, kaideler, siitunlar
ve stitun bashklar: tizerindeki goriiniiste agdal ve
gizemli bir detaycili§1 temsil etmektedir. Bunlarin
bazilar: ¢ok biiytiik ihtimalle yeniden kullanilan
malzemelerdi, fakat kullanilan diger siitun baghklari
dogrudan Prokennesos mermer ocaklarindan
getiriliyordu, mermerlerin bir kismi tamamlanmas,
bir kismu ise kabaca yontulup birakilmigtir. Yukarida
biiytliyen kentin ayakta kalmasina yardimei olan, gelisen
su sebekesinin tonozlarini, bu mermerler destekliyordu.
Eski gozlemciler Konstantinopoliste gortilen
sarniclarin bicimlerini, iskenderiye’den bilinen
cok yaygin sarni¢ agiyla irtibatlandirmig ve sarnig
yapiminin oradan etkilendigi yorumunu yapmislardi.'
Ne var ki, son donemlerde yapilan ¢alismalar, iki sira
stitunlu iskenderiye sarniglarinin tarihlendirme olarak
Roma veya Bizans donemine degil, Islami doneme ait
oldugunu gostermistir. Suriye ve Filistin gibi baska
yerlerde sarni¢ modelleri standart Roma seklini
izliyordu ki, daha sonra Dara ve Refasa'da insa edilen

12 Forchheimer ve Strzygowski, 1893: 202-4

5- Konstantinopolis'te kullanilan yol agzi su dagitim elemani (istavroz)
(Istanbul Arkeoloji Miizesi)

6- Konstantinopolis'te kullanilan yazith su borulari (istanbul Arkeoloji Miizesi)

Anastasios doneminin etkileyici sarniclar: da buna
dahildir. Bir istisna Efes’te bulunabilir. Modern Sel¢cuk
kasabasimda son donemde kazis1 yapilmis bir Ge¢ Antik
Cag sarnici, artik tahrip olmus tonozunu destekleyen
II. yuzyila ait malzemenin yeniden kullanilmasiyla elde
edilen iki sirali siitunlar: ve siitun bashklari, sarni¢
insasinda Konstantinopolis modelinin a¢ik bir 6rnegini
sunmaktadir.’”

Su sebeke sisteminin her iki asamasinin ingaat
cap1 devasaydi ve Eski Cag diinyasinin biiyiik altyap:
projelerinin ¢ogundan daha biiytiktii. Harg sivalar
ve diger yapi malzemeleri lizerine yapilan en son
analiz, koprii ve kanallarin ingas1 i¢in 2.500.000
m3 tasa ihtiya¢ oldugunu tahmin etmektedir. Bakis
acimiz1 soyle olusturursak; bu miktarda bir tas icin,
standart bir futbol sahasi biiyiikliiglinde bir alanin 350
m derinliginde (Eyfel Kulesinden 50 m daha fazla)
kazilmasi gerekiyordu. Bunun anlam, Biiyik Giza

13 Wiplinger, 2011: Fig. 18
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7- Binbirdirek Sarnici (Hagen)

piramidini inga etmeye yetecek tas demektir." Sistemin
devasa uzunlugu, Eski Cag diinyasinda daha once hig
basarilmamis olan zor arazi sartlarinda yer ¢cekimiyle
beslenen kanallar1 uzun mesafelere gotiirebilme
kabiliyetlerinden dolay1, ge¢ Roma mimarlarinin
maharetlerini de gostermektedir.

Tustinianos’un biiylik projesi Bazilika Sarnicinin
insasimdan sonra, VI. yiizyilin sonuna kadar su
kemerlerinin bakim ve tamiratinin devam ettirildigini
gosteren yazili belgeler vardir. II. Iustinos devrinde
575-576’da yapilan tamiratlar “kente bol miktarda su
sagladi”® ve daha sonraki bir metin, hem Biiyiik Su
Kemerine (Bozdogan) hem de Hadrianus Su Kemerine
Herakleios donemine kadar ilave yatirimlarin siirdiigiine
atif yapmaktadir.

ikonaklazm Déneminden Komnenoslara Kadar:
Canlanma ve Gerileme (765-1180)

626 yilinda bagkent biiytik bir Avar kusatmasinin
tehdidi altina girdi. Valens Su Kemeri kesildi ve 765
yilina kadar restore edilemedi. Avar kusatmasindan
VIII. yuizyihn ikinci yarisina kadar olan donem

Konstantinopolis’in kentsel gerileme donemlerinden
birisidir, ¢iinkii kusatmay1, miikerrer salgin hastaliklar,
sikca gortilen Arap isgalleri, doguda ve Balkanlar’da
toprak kayiplari takip etti. Yine de bu donem boyunca,
dogrudan su sebekesinden beslenen bolgelere birtakim
kisitlamalar getirilmigsse de, ilk yapilan Hadrianus Su
Kemeri'nin iglevini siirdiirdiigiinde kuskulanmak i¢in bir
neden yoktur. V. Konstantinos'un su sebeke sisteminde
baslattig1 yenileme ¢aligmalari, kent surlarinin tamirini
kapsayan biiyiik bir projenin ve Aya irini Kilisesi’nin
genis capl rekonstriiksiyonunun parcasrydi.'
Vakayiname yazari Theophanes’in eserinde bulunan bir
pasaj, su sebekesinin yeniden yapilandirilma calismasi
icin bilhassa onemlidir, ¢iinkii bu pasaj ¢calismalarda yer
alan is gliciintin boyutu ve is¢ilerin kokenleri hakkinda
miistesna detaylar sunmaktadir. V. Konstantinos “farkli
yerlerden zanaatkarlar: topladi. Kiiciik Asyadan ve
Pontos’tan 1.000 tas ustas1 ve 2.000 sivacl, Yunanistan
ve Ege adalarindan 500 kil is¢isi, Trakyadan 5.000

isci ve 200 tuglac: getirtti. Bunlarin basina, patrici
sinifindan birisi de dahil olmak tizere ustalar koydu.
Boylece is tamamlandigi zaman, kente su geldi.””

14 Snyder, 2012.

15 Crow et al., 2008: 234.

16 Brubaker ve Haldon, 2011: 161-2.

17 Theophanes, Chron. AM 6258.
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8- Binbirdirek Sarnici

Bu su kemerlerinin pek cogundan genis ¢caph
yap1 kalintis1 giintimiize ulasmistir ve bu yapisal
asamalarin, yukaridaki metinde betimlenen isle ilgili
oldugu savunulmaktadir.”® Theophanes’in eserinde
yer alan pasaj, Valens Su Kemerinin, sarniclarin ve
hamamlarm islemedigi, kaynaklarin kurudugu bir
kuraklik doneminde restore edildigi konusunda oldukca
nettir. Valens Su Kemeri'nin restorasyonu, kente
yeni ve ilave su kaynag getirecek ve iglevini slirdiiren
Hadrianus Su Kemerinin sagladig: suya ek yapacakti.
Agir kurakliktan Hadrianus Su Kemerinin de etkilendigi
aciktir, yine de su kemeri, VII. yiizyildan beri su akitmay1
sirdiirityordu. Kentin su kaynaklarinin cesitlenmesinden
baska, yenilenen yiiksek diizeyli sistem, kentin daha
yuksek kisimlarina su tasimay1 miimkiin kilacakti.
Bunlar arasinda dordiincii tepe tizerinde yer alan ve
Bozdogan Kemeri tizerindeki kopriiniin bat1 ucuna yakin
olan Kutsal Havariyyun Kilisesi de vardi. Yenilenen su
sebekesi sistemi kentin VIII. yiizyilin ikinci yarisinda
canlanan talihine de isaret etmektedir. IX. ylizyilin
sonlarina dogru bir Arap, Konstantinopolis’i sdyle
betimliyordu:

Konstantinopolis'te Bulgar tilkesinden gelen bir
su kemeri var. Bu kemer tizerinde su yirmi giinliik bir
seyahate denk bir mesafeden gelmektedir. Su kente
geldigi zaman ti¢ boliime ayrilmaktadir: bir bolimii
imparatorluk sarayina dogru, ikinci bir bolimii
Miisliimanlarin hapishanesine dogru gitmekte, liclincii
bolim ise asillerin hamamlarina akmaktadir. Kent halk:
bu hafifce tuzlu sudan igmektedirler.*

9- Zeyrek su sarnici

X. yuzyila ait hicbir restorasyon calismasi tespit
edilememistir, fakat bir sonraki ytizyilin baglarinda
yaklasik 1019 yilinda II. Basileos, Valentinianos
(Valens) Su Kemerini yeniledi ve “Konstantinopolis
vatandaslarina bol miktarda su” sagladi.*® Balligerme’deki
su kemeri kopriisiinde tespit edilen biiyiik tamiratlar,
Orta Bizans doneminden bilinen yaygin insaat tarzina
tipik olarak benzeyen dordiincii bir biiytik is donemini
gostermektedir.” Bu koprii izerindeki ¢calisma 6nemlidir,
¢linkii bu kente getirilen suyun, hala Vize ve Saray
yakinlarinda yer alan uzak mesafedeki kaynaklardan
alindigini ortaya koymaktadir. Yine de, Eski Cag
diinyasinin bilinen en genis capli uzun mesafe kanallari ve
koprtleri, yaslarmi gostermeye basliyorlardi. Ve izleyen
yuizyilda I. Manuel Komnenos doneminde bir tarih¢i su
gozlemi yapmaktadir:

Susuzluk kenti kusattig1 zaman imparator itinalh
bir sekilde su kanallarmi temizlettirdi. Clinkii imparator,
kente su tasiyan sirali kemerlerin (stoai) uzun zamandir
harap oldugunun ve bunlari yeniden insa ettirmenin
zaman gerektiren zor bir is oldugunun farkindaydi.

Trakya'daki eski kopriilerin, tamiratin o6tesinde
bir is gerektirdigi hissediliyordu ve Manuel, Petra diye
bilinen kente daha yakin bir yerde yeni ¢aligmalar baslatti,
ancak burasinin kesin yeri hala tespit edilememistir. O
zamandan itibaren, ana su kaynaklar: kentin daha yakin
yerlerinde, Hadrianus Su Kemerini besleyenlerle ayni
kaynaklardi ve bunlar Osmanh bagkenti icin de en biiytiik
kaynaklar olacakt1.*

18 Crow et. al., 2008.

19 Crow, et al., 2008: 237.

20 Skylitzes, History, 366.
21 Crow et al., 2008: 91-2, Figs 4.2, 4.5

22 Crow, et al., 2008: 21-3.
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10- Yerebatan Sarnici

Bizans Konstantinopolis'inden Osmanli istanbul'una
XII. yuzyilin sonlarindan itibaren, Trakya gibi uzun
mesafeden biiyiik yiiksek diizeyli ana suyollarinda

su akig1 durduysa da, kentin uzun képriisii Bozdogan
Kemerinde su kanallarinin mevcudiyetine iligkin hala
raporlar vardir, bu kanallar muhtemelen daha yakinda
ancak daha verimsiz olan Halkalrdaki kaynaklardan
besleniyordu. Ne var ki bu hat iizerinde bulunan ve
ginlimiize ulagsan Mazulkemer Kopriisi'niin tamamen
sonraki donemde Osmanlilar tarafindan insa edildigine
de dikkat cekmeliyiz. 1316 ve 1321 yillar1 arasinda Khora
Manastir’nin (Kariye Cami) mozaik dekorasyonlari i¢in
para bagislayan devlet adami ve sair Theodore Metochites
dogup biiytidiigii kenti su satirlarda 6viiyordu:

Sehrin her yerinde su depolari, cesmeler ve her
tiirden biiytik sarniclar, tatli ve bol su kaynaklar: vardir.
Bu sular her yerden, hem yakinlardaki hem de uzaklardan
hi¢ de onemsiz olmayan zorlamalarla ve tabiati
dontistiirerek kente getiriliyordu. Kagimilmaz ihtiyaclar

imparatorluk kentine hizmet etmeyi mecbur kilmaktadir.
Ve her haliikarda bir kismi gizli fakat bir kismi ¢ok
acik her yol ve hiinerle bu sularin kent icerisinde “hava
nehirlerinde” azametli bir sekilde akigini goriip hayran
olabiliriz. Ayrica pek ¢ok biiyiik ve giizel hamamin verdigi
keyif vardir, her tiir ustaca cihazlarla donanmis bu
hamamlari tasvir etmeye giliciim yetmez, fakat kendinizin
bunlari tecriibe etmenizi ve gormenizi tavsiye edebilirim.*
Bu betimlemenin ne kadarmin eski ihtisama
nostaljik bir agit oldugunu belirlemek zordur. Kentin
Gec Antik Cag'daki biiyiik hamamlarinin cogu, o zamana
kadar kesinlikle terk edilmisti, fakat kentin i¢indeki “hava
nehri” bugiine kadar ayakta kalmistir. Simdikinin tersine
o zaman bu su kemeri sadece ge¢mis basarilarin bir anisi
degildi, aksine XX. ylizyilin basina kadar kentin yiiksek
kisimlarima su tasinmasini saglayan siiregiden pratik bir
isleyisti. Konstantinopolis nihayet 1453 yilinda Osmanhlar
tarafindan fethedildigi zaman, Fatih Sultan Mehmed’in
ilk islerinden birisi su sebeke sisteminin restorasyonu

23 Theodore Metochites, Byzantios (Vind.gr.95), fol. 267v., ¢ev. P. Magdalino.
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N- Yerebatan Sarnici (Pardoe)

olmustu. Eski Bizans imparatorlar: olaganiistii bir

miras birakmiglardi. Bu miras, kentin ilk kurucularinin
tutkularimi ve bunlarin haleflerinin bin yil boyunca
biiytik bir kent merkezi olarak siirdiirme basarilarmi
gozler ontline sermektedir. Son zamanlara kadar bu
mucizeler ihmal edilmigtir ve modern istanbul'da ve bati
hinterlandinin ormanlik tepelerinde izleri bulunan kentin
altyapisinin istisnai su sebekesi anitlarinin degerini ancak
simdi anlamaya basliyoruz.
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