ISTANBUL'UN
HILAFET MERKEZI
OLARAK INSASI

ilafet merkezi olarak istanbul’'un, Cevdet Pasa’nin
H ifadesiyle; “cennet-i cihan ve aramgah-1 dil i can”
Dersaadet’in tarihine bakmak, bir bagka ifade ile bir siyasi
merkez ve medeniyetler mekan olarak Istanbul ile bir dini
merkez olarak istanbul arasinda miinasebetler kurmak,
aslinda biitiin bir Osmanl siyasi ve dini tarihini, bu
tarihin temel kaynaklarini, semboller diinyasini yeniden
ve dikkatli bir sekilde gozden gecirmeyi zaruri kilar. Gerek
kronoloji gerekse muhteva itibariyla bu ol¢tlide genis bir
tarihi siireci kusatan siyasi-dini yorumlarin derinlestigi bu
hat lizerinde baz1 biiyiik degisimlerin yasandig1 noktalar,
esas itibariyla hayli onemlidir.

Oncelikle hilafetin fiill olarak Osmanlilara gecisi,
tarih olarak daha sonraki bir zamanda vuku bulsa da Fatih
Sultan Mehmed’in ordulari, Miisliiman maseri vicdani igin
sahabe devrinden itibaren bir tiir “Kizilelma” haline gelen
Kostantiniye’yi, nefs-i istanbul’u, suricini fethettikleri
zaman, tarihin akig1 burasin hilafet merkezi olmaya zaten
zorluyordu. Bu zorlayici hatta emredici sartlar arasindan
birkac tanesi hususen zikredilmelidir:

Bunlardan biri Hristiyanligin ikinci biiyik
yorumunun,/mezhebinin yani Ortodoks Kilisesi
merkezlerinden birinin uzun zamandan beri istanbul'da
olmasidir. Fethedici yeni giic maddi veya manevi
hakimiyet saglayabilmek icin bunun tizerine ¢ikmali,
Istanbul’u daha iist bir dini merkez héline getirmelidir.

Bu ayn1 zamanda Islam’in Hristiyanhga kars: zaferinin
ve Ustiinliigiiniin izhar1 ve teyidi de olacaktir.!

iSMAIL KARA*

* Marmara Universitesi

1 Ortodokslukla istanbul arasindaki iligki Hristiyan diinyada hep canli kalmig bir
meseledir. Rusya tarafindan Ortodokslugun yiiceltilmesi ve Slavlarin himayesi adina,
1876 Haziran'inda giinliiklerine, “istanbul er ya da geg bizim olmahdir.” diye yazan
meshur Rus romancis1 Dostoyevski, climlelerine “Istanbul ve Hali¢ diinyanin en énemli
siyasal merkezidir.”, “gli¢lii ve kadim uygarligin mirasiyla kendine 6zgii bagh bagina
koca bir kent olan istanbul” diye devam edecektir. Dostoyevski bu fikrini bir y1l sonra

tekrarlayacaktir (bkz. F. M. Dostoyevski, Bir Yazarin Giinliigi, ¢ev. Kayhan Yiikseler,

(Kostantiniye'nin, fetihten sonra almaya basladig adlar da
-Isldmbol, Darii’l-hilafeti’l-aliye, Deraliye, Dersaadet- bir
taraftan bu iradeye isaret ederken, diger taraftan daha
onceki hilafet merkezleri i¢in kullanilan isim ve sifatlarin
artik Istanbul'da temerkiiz ettiginin de altim1 ¢izmektedir).
ikincisi, il4-y1 kelimetullah i¢in gaza pesinde
kogan Osmanli kuvvetlerinin bir miiddetten beri islam
diinyasinda kiiffara, sadece kiiffara karsi cihadi siirdiiren
en 6nemli ve bariz gii¢ olusudur. Kiiffara kars: cihat ve
muvaffakiyet yani islam’1 yayma ve islam beldelerini,
Miisliimanlar: koruma ve gelistirme fikri ve bu fikrin
fiiliyata gecirilmesi, hilafete istihkak acisindan fevkalade
onemli bir husustur. Barthold'un da isaret ettigi tizere XIV
ve XV. asirlarda islam diinyasinin Miisliiman hanedanlar:
arasinda sadece Osmanlilarin -diger Miisliiman devletlere
ve topluluklara kars: degil- kafirlere kars: kazandiklar:
zaferlerle sohret bulduklari, bu sohretin yaninda Endiiliis,
Suriye bolgesi, Misir ve Hindistan’daki Miisliiman
emirlerin hatta Timur’un basarilarinin ¢ok soniik kaldig:
aciktir.? Modernlesme doneminde ingilterenin Osmanlh
hilafeti aleyhtar1 politikalarina karsi, Osmanl hilafetini
savunan mielliflerden biri olan Tunus Kadisi ismail
Safayihinin, kuvvetli delillerden biri olarak bu hususu
zikretmesi onemlidir:
Tarihi bilen ve islAm meliklerinin, sarkta ve garpta
biitiin yerytizii sultanlarinin ahvalini diisiinen
bir kimse biitiin sultan veya meliklerin iktidara
ayaklanma, kiyam ve oldiirme ile geldiklerini goriir.
Osmanogullar1 hari¢. Clinkii Osmanl sultanlar:
devletin kurulusunda kiliglarini, isldam ehlinden
bir kimseyle savasmak icin ¢cekmediler. Devletlerini
bir bagka islAm devletinin enkaz lizerine
kurmadilar. Saltanati gasbetmediler. Bilakis onlar

istanbul 2005, c. 1, s. 410; c. 2, s. 718).
2 Bkz. V. V. Barthold, “Halife ve Sultan”, cev. Mehmed Emin Resulzade, Hilafet

Risdleleri i¢inde, haz. ismail Kara, istanbul 2003, c. 3, s. 302 vd.
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1- Istanbul'un fatihi Il. Mehmed

Abbasogullarinin halifeleriyle anlasma iizere olan

Sel¢uklulardandilar. Allah climlesine rahmet etsin.?

Osmanogullari, kendi lehlerine isleyen bu istisnai
slirecin ve imkanin tamamen farkindadir. Nitekim Fatih,
Istanbul’un fethi (kafir Bizans'tan alinmasi) haberini Misir
Hiikiimdari inal Sah’a, iran Sah1 Cihangah Mirza’ya ve
Mekke serifine fetihnamelerle bildirmis,* bu ve benzeri
metinlerde halife kelimesi veya ona isaret eden unvan ve
lakaplar agik¢a kullamilmigtir.?

3 Seyh ismail Efendi es-Safayihi, lkazii’l-ihvdn li-disdisi’l-a‘dd ve md yektazihi hali’z-
zamdn, istanbul 1331, s. 58; a.e., cev. Miijdat Ulucam, Hilafet Risdleleri iginde, haz
ismail Kara, istanbul 2004, c. 4, s. 85.

4 Feridun Bey’in Miinsedt mecmuasinda yer alan bu fetihnameler Ahmet Ates
tarafindan terciime edilmis ve notlandirilarak yaymlanmugtir: “istanbul’un Fethine Dair
Fatih Sultan Mehmed Tarafindan Gonderilen Mektublar ve Bunlara Gelen Cevablar”,
TD, 1952, c. 4, sy. 7, s. 11-50.

5 Osmanh Sultam Yavuz Selim daha hilafeti devralmadan Tursun Bey’in Fatih icin

Uglinciisii de Istanbul’'un fethini miijdeleyen
hadis-i seriftir. Bu hadisin sithhat derecesi ne olursa
olsun Miisliimanlarin goziinde istanbul’'u fethetmek,
kiiltiirel olarak Hz. Peygamber’in dogrudan isaret ettigi
yegane uzak/nihai ufka ulagsmak manasina geliyordu.
Bundan siiphe ve tereddiit yoktu. ilk halifelerden itibaren
islam ordularmin, o donemlerin sartlar: i¢cinde ¢ok
ama ¢ok uzak bir mesafede olan ve yakin tehdit 6zelligi
tasimayan bu toprak parcasina dogru harekete ge¢mis
olmalarimi anlamak ve aciklamak bagka tiirlii miimkiin
olamaz. Bu nihai ufku fetheden sultanin halife yani
biitiin Miisliimanlarin manevi ve siyasi imami/onderi
olmasindan daha tabii ne olabilirdi?

“Padisah-1 z2llullah”, 11. Bayezid i¢in “hazreti hilafet-penahi”yi kullanmas: i¢in bkz.
Tarih-i Ebii’l-Feth, haz. M. Tulum, istanbul 1977, s. 10, 190. Ayrica Fatih vakfiyelerinde
padisah i¢in “emiru’l-miiminin” unvani da ge¢mektedir. Bu konuda ayrica bkz. Faruk

Siimer, “Yavuz Selim Halifeligi Devraldi m1?”, TTK Belleten, 1992, c. 56, sy. 217, s. 675-701.
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2- Yavuz Sultan Selim

XV. asra gelindiginde Osmanl hilafetinin ve
Istanbul’u hilafet merkezi yapmanin yolunu a¢an bir
nazari-dini yorum zemini de ortaya ¢ikmisti. Maverds,
Ciiveyni, Gazzali, ibn Haldun gibi biiyiik ve etkili
miiellifler, erken Islam tecriibesindeki hilafetle ilgili
sartlar: ciddi olarak hesaba katmakla beraber, giderek
daha fazla adalet ve istikrar1 saglayacak, Miisliimanlarin
haklarim koruyacak, mukaddes beldeleri ve islam’in
sembollerini (se‘dir-i Isldm) muhafaza edecek siyasi gii¢
ve iktidar sartina agirlik veriyorlardi. bn Haldun’un,
halifenin Kureys’ten olmasi (Kureysilik) sartini bile bu
cercevede yorumladigi malumdur.

Seyyah-1 sehir Evliya Celebinin istanbul
tasavvurunda, zikrettigimiz bu siire¢lerin bagka bir
zaviyeden okunup serh edilmis olmasi calib-i dikkattir:
Seyahatndme'de istanbul’un ilk kurucusu olarak Hz.
Stileyman zikrediliyor. Hz. Siileyman’in sarayini yaptirdig
yer, buglin Topkap1 Sarayr'nin bulundugu Sarayburnu’dur.

Yeryiizii iktidarinin ve hakimiyetinin ilk timsali, mimarlik
ve umranin ilk miibessiri olarak Hz. Siilleyman’in boyle bir
cerceve icerisine ve boyle bir mekana oturtulmasi, baslh
basina bir diinya tasavvuru ve bir tarih gortsti olarak
anlasilabilir. Bu tevcihte Osmanli Devletinin iktidarinin
mensei ve siyasi merkez olarak Sarayburnunu se¢mesi
maddi ve cografi sebeplerden otede, peygamberane bir
tercihin, bir silsilenin zaruri devami olarak tezahiir
etmektedir; biitiin meslek ve mesreplerin bir Peygamber’e
ulasan silsilelere sahip olmasi gibi.

Evliya Celebi’ye gore, istanbul’'un ikinci banisi Hz.
Stileyman’in oglu Melik Ruhba’im'dir. O da Sarayburnuna
yerlesiyor ve babasinin sarayinin yanina-yoresine yeni
binalar ilave ederek, 240 sene hiikiim siirtiyor. Bu anlatim
tarzi Topkap: Sarayr’min tesekkiil tarzimi da acikliyor;
bilindigi tizere saray her gelen padisahin ihtiyaclar
istikametinde eski binalarin yanina-yoresine yeni binalar,
yeni kuleler ilave etmesiyle genisliyor ve miitevaziliktan
uzaklagsmadan biiyiiyor, genisliyor ve son seklini aliyor.

Uctincii kurucu Yanko b. Medyan gayrimiislimdir.
Evliya Celebi, Bizans'in ve Kostantiniye’nin banisi kabul
edilen Byzas yerine Yanko b. Medyan1 koymakla Bizans’
devreden ¢ikariyor, Bizans'in belirleyiciligini ikinci plana
atiyor.

Celebi, bu dini-siyasi ve stratejik “hikaye”leri
anlatirken dikkate deger bir sey daha yapiyor. Ona gore
yeryuzini biitiiniiyle hitkmii altina almig dort hiikiimdar
gelip gecmigtir. Bunlardan ikisi Hz. Siileyman ve
iskender-i Ziilkarneyn. ikisi de Miisliimandir. Diger ikisi
Yanko b. Medyan ve Buhtunnasr-1 Kiirdi. ikisi de batil din
mensubu. Fakat dordii i¢in de Evliya Celebinin kullandig:
tabir; padisah ve halife. Yani islam memleketlerinin ve
Osmanli Devletinin basinda bulunanlarin unvanlarini
tasiyorlar.

Yavuz Sultan Selim’in, kendinden 6nceki
padisahlarm kiiffara kars: kazandi8 zaferlere ilaveten,
Safevilere kars: sagladigi tistiinliik, Siinni islam aleminin
itikadi ve siyasi birligini tehdit eden $iilige kars: kazanilmig
bir bagar1 idi ve hilafetinin mesruiyeti ve kaynag acisindan
oncekilere benzer, belki daha kuvvetli bir etkiye sahipti.
Tarih kitaplarindaki kayitlardan biliyoruz ki iran ve
Orta Asyadaki Siinniler, Yavuz Selim’in sahsinda iran'da
“hakiki” Mislimanhgi ihya etmekle miikellef bir Islam
sultanu ile halifeyi goriiyorlard. Iran seferinden 6nce,
Yavuz'u o bolgeye askeri bir hareket yapmaya tesvik etmek
icin gonderilen haber ve mektuplarda da, onun icin “hilafet
tahtinin sultani, Allah’in ve Hz. Muhammed’in halifesi”
gibi ifadeler acikca yer almaktadir. Daha da 6teye gidip
Osmanli Hanedam ile Arap meshurlar1 arasinda akrabalik
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3- Hilye-i Saadet ve murassa értisi (TSM, H. 2/3880)

iligkileri kuran, Osman Gazi'yi aslen Medine asill1 gosteren
menkibeler de tesekkiil etmisti.

Batili ve Dogulu miielliflerin, Osmanl hilafeti
aleyhtar ingiliz politikalarina muvafik olarak, XIX.
ylizyilin son ceyreginden itibaren anakronik fakat
vurgulu bir sekilde giindeme getirdikleri, Misir’da ikamet
eden son Abbasi halifesi Miitevekkil'in kendisine ait
olan hilafet hakkini ve halifelik levazimini (emanat-1
mukaddeseyi) resmi bir merasimle Yavuz’a devretmesine
dair eski kaynaklarda malumat olmadigi, bunun gec bir
tarihte, XVIII. ytlizyilin sonlarinda bir Osmanli Ermeni’si
olan diplomat ve tarih¢i d’Ohsson (Tosun) tarafindan
kurgulandig1 meselesi elbette calib-i dikkattir. O devrin
kaynaklarinda Osmanh sultanlarinin halifelik haklarinin
kaynag olan hadise, Hicaz'daki Serif Bereket’in kiiciik
yastaki oglu ve veliaht1 Cemaleddin’in, Kahire'de Yavuza
biat etme merasimi olarak gecmektedir. Yalniz kaynaklar:
okuma ve degerlendirme acisindan burada dikkat cekici
bir diger hadise daha var. O da Yavuz Sultan Selim’in ve
pesi sira Osmanli sultanlarinin halifeliklerini anlamaya,
serh etmeye c¢alisirken o zamana kadar gelen tecriibe,
temayiil ve teamiillerin tabiatini, tarih telifi tarzin1 hatta

=] . . .. o . . o e
teorik cercevenin degismesini goz oniine almayarak

degerlendirmeler yapilmis olmasidir. Modern donem
hilafet tarihciliginin en 6nemli problemlerinden biri de
muhtemelen budur.

Yukarida da isaret edildigi {izere Hz. Muaviye'den
itibaren yasanan siireg, Islam diinyasinda biri digeriyle
hemen irtibatlandirilacak sekilde hilafetle siyasi
iktidar: (saltanati, hatta hanedan sistemini) birbirine
yaklastirmisti. Bir bagka sekilde soylersek; Miisliiman
hafizada hakim siyasi iktidar halifeligi tabii olarak davet
ettigi icin bunun “halifeligin intikali” gibi ayr1 bir bahis
altinda ve bizim bugiin istedigimiz sekilde hususen
zikredilmesini gerekli kilmiyordu. Nitekim kaynaklarda
yer alan bilgilere gore; ulema, sultanin hilafet hakki i¢in
Miitevekkil’in tasdikine ihtiyac1 olmadigini kendisine
soylemislerdi. Clinkii o “bi’l-irs ve’l-istihkak” halife ve
sultandi; soy itibariyla riistiinii her bakimdan ispat
etmis bir hanedana mensuptu ve fetihleriyle, icraatiyla,
Miislimanlara ve mukaddes beldelere hizmetleriyle,
adaleti saglamasiyla halifeligi “hak” etmisti.

Mekke ve Medine’nin hadimi konumuna ytikselen,
yeni fethedilen beldeler olarak Halep ve Kahire’de okunan
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4- Ace Hiikiimdari Mansur’un Hollanda'ya karsi istanbul'dan yardim isteyen 27
Mart 1850 tarihli mektubu ve zarfi (BOA, |.HR., nr. 73-3511)

hutbelerde “hadimii'l-Haremeyni’s-serifeyn” seklinde
zikredilen, Mekke serifleri tarafindan taninan, devrin
kaynaklarinda hilafetle ilgili biitiin unvanlar kendisi

icin kullanilan Yavuz, bu sebeplerden otiirti artik mesru,
“ehliyet” ve “liyakat” sahibi (miishahik) bir halife idi.
Tarihgiler basta olmak iizere bircok miiellif Yavuz i¢in,
yaygin olarak IX. asrin “miiceddid-i din”i dahil olmak
tizere “dlinyada Allah’in halifesi”, “halifetu’r-Rahman’larin

I«

en iyisi”, “muazzam hilafet tahtinin sahibi” “devrin kara

5- Harezm Hakimi Mehmed Emin Bahadir Han'in Rusya'ya karsi istanbul'dan
yardim talep ettigi 3 Mart 1856 tarihli mektubu (BOA, A.DVN.NMH, nr. 43-29)

ve denizdeki halifesi”, “Allah’in yerytiziindeki halifesi”
gibi sifatlar, unvanlar kullandilar.® Misir’daki itibarini
bile kaybeden, siyasi iktidar: hi¢ olmayan Misir Abbasi
hilafetinin ise kendi kendine yok oldugunu kabul etmek en
dogru yoldur.

Barthold ve onu takiben bircok akademisyene
gore, Osmanl hilafeti lizerine olan vurgularin gec tarihi

6 Barthold’'un yorumu baz farkliliklar tagisa da hilafetle siyasi iktidar arasindaki
irtibat1 gostermesi agisindan zikre deger: “Mogollarin mevrasi hakimiyet idesine
(fikrine), Misir hilafeti idesinden bagka, hiikiimdarin bila-vasita hakimiyet kaynag:
olarak Allah’in iradesi idesi kars: koyuluyordu. Bu méanada Isldmin sultan: mefhumu
imam ve halife hakkindaki mefhumla birlesiyordu; boyle bir hilafete hak kazanmak
sultan iktidariin derecesi ve idaresinin karakteri ile tayin olunuyor, hem de

bu sultan ile mukaddes sayillan Mekke ile Medine sehirleri arasindaki rabitaya
ehemmiyet veriliyordu, gerci boyle bir rabita halife iinvanimin zaruri sartlarindan

dahi sayillmiyordu. Boyle bir halife idesinin en iyi miimessili Timur’un oglu Sahruh
tanimiyordu (XV. yiizy1l). I Selim’in iran'da ve Misir’da vukubulan fiituhatiyla viicuda
gelen Osmanli sultanlarmin hilafeti tasavvuru, $ahruh ile digerlerinin hilafeti nevinden
bir hadisedir ve Misir Abbasilerinin halifeligi ile miinasebeti yoktur.” (“Halife ve Sultan”,

c. 3,s.328).
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6- iran Sahi Muzaffereddin Sah'in Kipgak, Hokand, Tagkent, Otrar, Andican, Tirkistan, Merginan, Namangan ve Kaggar hakimleri ile barismak i¢in 1861'de Istanbul'dan

yardim istemesi (BOA, A.DVN.NMH, nr. 43-22)

XVIII. asrin sonlarinda, Osmanli-Rus miinasebetleri
sirasinda, Kirim Savagi sonrasinda ortaya cikti. 1774
tarihli Kii¢iik Kaynarca Antlagmasi ile Osmanh Devleti,
siyasi hakimiyetinin kalmadig: bir bolgede sirf hilafet
dolayisiyla dini velayet ve hamilik hakkini elde edecek

ve pesi sira siirdiirecekti. Uluslararasi bir anlagsmanin
kabul ettigi, bu yiizden uluslararasi hukuka dahil olan bu
hilafet hakki, Osmanli Devletinin siyasi iktidar: altinda
bulunmayan, yahut bir tarihten sonra artik kalmayan
Miisliimanlar i¢in de dini iktidarmin bir sekilde stirmesi
ve boyle bir iktidarin mesru kabul edilmesi manasina
geliyordu ve getirdigi biitiin siyasi-dini ve maddi yiiklere
ragmen bu agidan 6nemliydi. Nitekim daha sonraki
donemlerde hilafet merkezi olmasi dolayisiyla istanbul,
Osmanl hakimiyetinden ¢ikan veya hi¢bir zaman Osmanh
hakimiyetine girmeyen bolgelerdeki Miisliimanlarin
yardim, himaye, destek icin bagvuracaklari bir yer haline
gelecek ve -asagida temas edecegimiz tizere- Osmanh
Devleti de buradan yeni bir hilafet anlayisi, Miisliimanlar:

himaye sistemi ve giic merkezi ¢cikarmay1 deneyecek, yer
yer de basaracaktir. XIX. ylizyilin sonlar ile XX. ytizyilin
baslarinda Osmanh Devletinin cekildigi Balkanlar’da
ve Ege adalarinda kurulan ve 1922 yilina, hatta 3 Mart
1924 tarihinde hilafetin ilgasina kadar kurulup calisan
“Cemaat-i Islamiye” sistemi? bu siirecin bir pargas1 olarak
islemistir.®

Kiiclik Kaynarca Antlasmasrnin 3. maddesi soyle
diizenlenmisti:

7 Bukonuda genel bilgi i¢in bkz. Ayse Niikhet Adiyeke, “Yunanistan Sinirlari icinde
Bir Azinlik Orgiitlenmesi: Cemaat-1 islamiyeler”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Aragtirmalar:
Dergisi, 1992, c. 1, sy. 2, s. 265-288.

8 II. Mesrutiyet yillarinda, hususen Miitareke Déneminde Osmanh Devletinin kendi
hakimiyetinden ¢ikan Balkanlar ve Kuzey Afrika basta olmak tizere bazi bolgelerdeki
Miisliimanlar i¢in hilafet hakkini nasil kullanmak istedigi ve bu siyasetin uluslararasi
anlagmalara nasil aksettigi konusunda bkz. ilhami Yurdakul, “Seyhulisldm Diirrizide
Abdullah Beyefendi ve $eyhulislam Medeni Mehmet Efendimin Hilafet Hakkinda

Mubhtiralary”, Divdn: flmi Aragtirmalar, 1999, sy. 6, s. 235-248.
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(TSM, nr. 3689/1)

7- Mekke-i Miikerreme,
Medine-i Miinevvere, Kudiis-i
Serif, (Mahrisa-i) istanbul.
Modernlegsme déneminin
arayiglari, ¢éziim teklifleri ve
programlari arasinda yeni
tasavvur kiimeleri, yorumlar,
tasvirler ve uygulamalar da
var. Osmanli siyasi merkezi

ve seckinleri inga edilmeye
calisilan yeni Osmanli hilafeti
ve yeni Istanbul fikri igin birgok
unsuru, teamiilii ve kavrami
devreye soktu. Bu unsurlarin
bir kismi tamamen yeni idi,
bazilari da eski unsurlarin
yenilenmis, yeni kisvelere
birtndirilmis hali. Bunlar
arasinda yeni bir cografya
tasavvuruy, buna bagli olarak
yeni bir harita fikri ve bunlarla
irtibatli olarak istanbul'un
merkez! bir konuma
yerlestirilmesi diigiincesi de
vardi.

ittihad-1 islam (islam

birligi) politikalariyla, klasik
kaynaklarla, islam kiltar diliyle
de takviye edilen bu ¢ok
yonli tesebbiis ayni zamanda
Avrupa'nin ve Rusya’nin
Osmanli hilafetini zayiflatmaya,
istanbul'u giicsiiz, revnaksiz
ve tecrit edilmis bir sehir, bir
payitaht haline getirmeye
caligmasina ve oryantalist
bakis agisina bir cevapti.
Dogrusu hem siyaseten

hem fikren etkili olmus bir
yeniden insa, savunma ve
karsi cikigti bu. Bir tarafi ilmf
ve fikrl; ulemaya, biirokrasiye,
aydinlara hitap ediyor.

Diger tarafi hissf; biiyik
kalabaliklarin, Miisliiman halkin
glivenini artirmaya, irtibat
noktalarini tahkim etmeye
caligiyor.

I1I. Selim devrinde cizilen

bu minyatiirvari tablo

islam’in biiyiik, merkezi ve
mukaddes ti¢ sehriile Istanbul
arasinda kuvvetli bir iligki ve
devamlilik fikri kurmak fikrinin
tirtinii. Ince bir fikrin resim/
gorunirliik diizeyinde bagarili
bir uygulamasi... Siralama
olarak bir hiyerarsik yapisi

var ama hepsinin biiytklugd,
revnaki, temsil kapasitesi ayni
gibi. Tabloyu tersten okuyarak
da bir hiyerarsi kurabilirsiniz;
istanbul Kudiis'iin, Medine'nin,
Mekke'nin hizmetkéri ve
muhafizi degil sadece, bu
sehirlerde viicut bulan dinin,
inanglar manzumesinin,
kiilturiin, sanatin, yagsama
Uslubunun, ahlakin da ete
kemige buriinmis hali. Bu
ménasiyla birinci sirada...

(I. Kara)
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Cenab1 Bari'den gayr: kimesneye tabi olmamak tizre
taife-i merkime [Kirim bolgesindeki Miisliimanlar]
itiraf ve kabul ve 1akin mezhepleri ehl-i islAmdan
olup zat-1 ma‘delet-simat-1 sehriyarenem imamu’l-
mi'minin ve halifetiil-muvahhidin olduguna binaen
taife-i merktime akd olunan serbestiyet-i devlet ve
memleketlerine halel getirmeyerek umur-1 diniye ve
mezhebiyelerini taraf-1 hlimayunun hakkina seriat-1
IslAmiye muktezasinca tanzim ederler.

Aslinda Osmanl hilafetiyle ilgili bu hak 1783 yilinda
Kirim’'in ilhaki tizerine Rusya ile yapilan antlagma ile
hukuken tamamen ortadan kalkacak, fakat halifenin
biitlin Miisliimanlar lizerindeki velayet hakki fikri,
hissiyat1 ve etkileri devam edecektir. Hilafetin Miitevekkil
tarafindan Yavuz Sultan Selim’e devredildigi bilgisini
yaygimlastiran Ermeni asilli dOhsson’un, bu siirec icinde
boyle bir miidahalede bulunmasi Osmanli Devleti'nin,
miiellifin hizmetinde oldugu isvec ve Fransa ile o
donemdeki yakin iligkileri ile alakali olmalidir ki eserinde
de bunu kuvvetlendirecek ifadeler bulunmaktadir
(d’Ohsson’un istanbul’'dan ilk ayrilig tarihi: 9 Mart
1784’tlir). Yakin zamanlara kadar d’Ohsson’un, hilafetin
devri meselesini yazan ilk kisi oldugu yaygin olarak
kabul goren ve tekrarlanan bir goriis olmakla beraber,?
yeni arastirmalar neredeyse bir asir 6ncesinden Osmanh
mielliflerinin bu meseleyi yazmaya bagladiklarini ortaya
koyarak, bu hatayi tashih etmistir.'®

Tanzimat politikalariyla ortaya ¢ikan veya devletin
itiraf etmek zorunda kaldig1 problemler, pek tabii olarak
hilafet merkezi olarak istanbul’a da dogrudan yansiyacak
ve yeni siiphe ve giivensizlik alanlari, yetersizlik ve
tereddiitler ortaya cikacaktir.

Su ibareye birlikte bakalim:

Biz bu mevkii [istanbul’u] kendi kuvvetimizle
muhafaza edemeyecegiz. Bundan sonra bu mevki bizi
muhafaza edecek. Fakat hiisn-i idare sarttir. Ve illa diivel-i
Avrupa bizi rahat birakmazlar. istanbul ise her devletin

matmah-1 nazar1 [g6z diktigi yer] oldugu halde kabil-i
taksim [taksim edilebilir] degildir. Ve egerce hiisn-i
idareye muvaffak olamaz isek burada bir idare-i miistereke
[Avrupa devletlerinin miisterek idaresi] tesekkiil eder.

Bu climleler ve yorumlar Mustafa Resid Pasa’ya
aittir. Cevdet Pasa, Sultan Abdiilhamid’e sundugu bir
layihada™ bu ifadeleri aktariyor ve Tanzimat pasasinin bu
goriislerinin hala 6nemini korudugunu belirtiyor. Bizim
muhafaza etmekte zorlanacagimiz fakat “bundan boyle
bizi muhafaza edecek” olan istanbul, hangi varliklar1 ve
imkéanlariyla bizi koruyacak sorusunun metindeki cevabi,
buranin cografi konumu ve ehemmiyeti itibariyla ciddi bir
rekabete konu olacag ve diivel-i muazzamadan herhangi
birinin elinde kalmasina miisaade edilmeyecegi, ayrica
aralarinda taksim edilmesinin de imkansiz oldugudur.
(Son devir Osmanl siyasi tarihi Resid Pasanin bu
yorumunu ve ongorisiinii hakl ¢ikaracaktir).”* Metinde
“hiisn-i idare” olarak gecen sey de herhalde agirlikh olarak
dis politikadaki basariya, mali politikalarin diizeltilmesine
ve belki icerde gayrimiislimleri iyi idare etmeye atifta
bulunuyor olmalidir.

Cevdet Pagamin dedigine gore; her aksam gizlice
evradini okuyup zikreden' “Biiyiik” Resid Pasanin

9 Barthold’'un ifadelerini zikredersek; “Hilafetin sonuncu Misir Abbasilerinden
Miitevekkil tarafindan Selim’e devri nazariyesi XVIII. yiizyilin ikinci yarisinda bir Tiirk
Ermenisi [d’'Ohsson] tarafindan icat edildi; bununla ilgili olarak daha o zaman, sivil bir
hiikiimdar olarak kendisine tabi olmasalar da Tiirkiye sultaninin biitiin Miislimanlar
tizerinde ruhani bir hakimiyet hakkinda bulundugu mefhumu peyda oldu” (“Halife ve
Sultan”, c. 3, s. 328).

10 Bu konuda bkz. Feridun M. Emecen, “Hilafetin Devri Meselesi”, Osmanlinin
Izinde: Prof. Dr. Mehmet Ipgirli Armagant, haz. Feridun M. Emecen, ishak Keskin ve

Ali Ahmetbeyoglu, istanbul 2013, c. 1, s. 561-574; Tufan Buzpinar, “Osmanl Hilafeti
Hakkinda Baz1 Yeni Tesbitler ve Miilahazalar”, Ttirk Kiiltiirii incelemeleri Dergisi, 2004,

sy. 10, s. 1-38.

11 BOA, YEE, 18/553/588/93/38'den nakleden Christoph K. Neumann, Ara¢ Tarih Amag
Tanzimat - Tarih-i Cevdet’in Siyasi Anlama, ¢ev. M. Arun, istanbul 2000, s. 143-144.

Bu ¢ercevede Marx'in Istanbul yorumlar: zikre deger: “O vakitler New-York Daily
Tribune yazar1 Marx, hem istanbul'dan hem de Uskiidar'dan sik sik s6z etmistir.

29 Temmuz 1853 tarihli yazisinda istanbul'dan “Altin Koprii” diye bahsetmektedir:
‘Istanbul, bat1 ile dogu arasinda kurulmus altin bir képriidiir. Bati uygarhigi, bu
kopriiden gegmeksizin diinyanin ¢evresini giines gibi dolagsamaz, bu kopriiyti de
Rusya’yla miicadele etmeksizin gegemez’. (...) Anlasilan o ki Marx'in goziinde diinyanin
merkezi hl Istanbul'dur. (...) Marxin 16 Subat 1854 tarihli yazis1 ise dogrudan
istanbul'un stratejik 6nemi iizerinedir. ‘istanbul’un tahkim edilmesi Tiirklerin
atabilecegi en 6nemli adimdir... Elinde tahkim edilmis bir istanbul bulunduran Tiirkiye
ya da bu kenti elinde bulunduran bagka herhangi bir devlet, bagimsizligini korumak
icin higbir yabaneci giivencesine gerek duymayacaktir. istanbul'dan daha kolay tahkim
edilebilecek bir bagka kent yoktur” (bkz. Mustafa Armagan, “Marx da Osmanlimin
Kanatlar1 Altinda”, Turkuaz [Zaman'in pazar ilavesi], 27 Haziran 2004, s. 8. Mustafa
Armagan bu alintilar1 F. Engels, Dogu Sorunu, der. Marx Aveling ve Edward Aleling, gev.
Yurdakul Fincanci, Ankara 1977den yaptigini belirtiyor).

12 1882 yilinda Abdiilhak Hamit Tarhan, Golosta sehbender iken ingiliz donanmasi
iskenderiye'yi topa tutuyor. Bunun iizerine Ingiliz Konsolosu Longworth kendisine
sunlar1 soyliiyor: “iste bugiinden itibaren ingiltere’nin Tiirkiye hakkindaki dostane
siyaseti nihayet buldu. Hindistan yoluna hakim oldugumuz i¢in yine bugiinden itibaren
istanbul'un bizce ehemmiyeti kalmadi. Rusya istedigi zaman temelliik edebilir.” demistir
(bkz. Abdiilhak Himid’in Hatiralary, haz. I. Enginiin, istanbul 1994, s. 146).

13 “(...) Aksamiizeri Kiiciiksu’ya gelip birlikte iftar ettik. Abdest alip aksam namazlarini
kildik. [Resid] Pasa her aksam sairinden mektim [bagkalarindan gizli] olarak miidavim

oldugu evradinm okudu” (Cevdet Pasa, Tezdkir, haz. C. Baysun, Ankara 1967, c. 4, s. 69).
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8- istanbul'u bir hilafet merkezi olarak en etkin kullanan Osmanli sultanlarindan
II. Abdiilhamid’in kartpostali. Kartpostalin tizerinde II. Abdiilhamid su
ifadelerle tanimlanmaktadir: “es-Sultanii’l-muazzam ve'l-hdkani’l-a’zam emiri’l-
mi'minin ve halifeti’l-mislimin seyyiduné ve mevlan4 es-sultin ibni’s-sultan
el-gazl Abdilhamid es-sanf eazzallahu saltanatahu ve harase behcetehu ve
mahabbetehu”

kafasindaki istanbul, acaba bu kadarla mi1 sinirh idi
sorusunun cevabini da tam olarak bilmiyoruz. Fakat
Tanzimat pasalarindan bir digeri, Fuad Pasanin, Islahat
Fermani hazirhiklar: sirasinda payitahttaki ingiltere Sefiri
Canning’e soyledigi su sozler, “bizi muhafaza edecek”
hilafet merkezi olarak istanbul meselesini daha sarih
olarak oniimiize serecektir:

Devlet-i Aliyye dort esas iizre miiesses olup bunlar
ile her nasil istenilir ise idaresi ve ilerlemesi kabil olur ve
bunlardan her kangisi nakis olur ise idare kabil olmaz.
Dort esas budur: Millet-i islAmiye, devlet-i Tiirkiye,
selatin-i Osmaniye, payitaht-1 istanbul."

9- Habes imparatorunun Il. Abdilhamid’e Mihr-i Siileymani nisani
gdnderdigine dair 5 Haziran 1898 tarihli mektubu (BOA, Y.EE, nr. 62-40)

Bu beyan, muhatap kisi hesaba katildiginda sadece bir
Osmanlh hariciyecisinin kendisinin ve devletinin o yillarda
hassasiyetle lizerinde durdugu hayati noktalara isaret
etmekle kalmaz, ingiltere basta olmak lizere diivel-i
muazzamanin tahrip etmek veya zayiflatmak istedigi
stratejik alanlara da kuvvetle vurguda bulunur: islam
dini, Tiirk devleti, Osmanh Hanedani, payitaht istanbul.
Hilafetin -muhtemelen bilerek- acikca zikredilmedigi
bu dort temel unsurun, Cumhuriyet’in ilanina kadar
giden siire¢ icinde hem Osmanl Devleti hem de Avrupa
devletleri agisindan ne kadar 6nemli oldugunu ve neticede
hangilerinin elimizden alindiginm (veya hangilerini
elimizden ¢gikardigimizi/kagirdigimizi) hesaba katmak,
bir bakima biitiin modernlesme tarihimizi yeni bir
muhasebeden gecirmeyi gerektirecektir.

Tanzimat politikalarinin en 6nemli dahili
araclarindan biri miisavat yani Miisliimanlarla

14 Cevdet Pasa, Tezdkir, haz. C. Baysun, Ankara 1986, c. 1, s. 85.
Cevdet Pasa bu iktibastan sonra su degerlendirmeyi yapiyor: “Fuad Pasanin bu sozii
dogrudur. Fakat bu kadar yiiz yillardan beri millet-i hikime olan ehl-i islam, [Tanzimat

ve Islahat Fermanlarr’yla] tebea-i gayrimiislime ile miisavat-1 timme haline tenezziil

ettikte acaba dort esastan biri [millet-i isldmiye] hedm edilmis [yikilmig] olmadi mi?
iste bahis buradadir”.

Sultan Abdiilhamid’in Fuat Pagsa’ninkine benzer bir beyani icin bkz. Abdiilhamid, Devlet
ve Memleket Goriiglerim, haz. A. Cetin ve A. Yildiz, istanbul 1976, s. 166-167den aktaran

Francois Georgeon, Sultan Abdiilhamit, cev. A. Berktay, istanbul 20086, s. 233.
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10- II. Abdiilhamid devrinde istanbul iizerinden hacca gidip gelmeleri daha fazla tesvik edilen, bu arada Eyiip Sultan basta olmak tizere istanbul'daki tiirbeleri,
makamlari, camileri ve tekkeleri ziyaret eden, nihai olarak Istanbul’a “baglanan” Afgan, Tirkmen ve Hintli hacilar Eminénii’'nde Yeni Camii merdivenlerinde dinlenirken
(1908). Yeni dénemde Istanbul-Hilafet fikri inga etmenin etkili yollarindan biri de bu (I. Kara)

gayrimiislimlerin hukuken ve siyaseten esitligi tizerine
oturuyordu. Osmanli devlet erkani bu karar1 Avrupa
devletlerinin biiyiik baskilar: altinda vermis olmakla
beraber, buradan cok zor sartlarda iglerligi olan bir siyaset
ve toplumsal ¢oziim liretmeyi de basardi. ittihad-1 Osmani
(vahdet-i Osmaniye, panottomanizm) denen bu politik
tesebbiisle; bir taraftan toplumsal ¢oziilmeyi azaltici,
gayrimiislim unsurlar arasindaki ayrilik¢i-milliyetci
akimlar: zayiflatici, toplumu sikilagtiric: neticeler istihsal
etmek beklenirken diger taraftan da Miislim-gayrimiislim
ayirimi yapmadan, biitiin Osmanl tebaasindan
“modern” bir millet ve vatandag kimligi ortaya ¢cikarmak
hedefleniyordu.

ittihad-1 Osmani siyasetinin hic de
kiiciimsenemeyecek basarilaria ragmen hususen
Balkanlar’daki ayrilikcilik engellenemeyince, devlet
bir adim geri att1 ve daha dar bir alanda, yine yeni bir
millet ve vatandas kimligi ortaya ¢ikarmak i¢in ittihad-1
Islam (vahdet-i islamiye, panislamizm) politikalarina
intikal edildi. Bu politika ile ittihad-1 Osmani tamamen
terk edilmemekle beraber, Tiirk-gayri Tiirk Miisliiman
unsurlara dayanarak, siyasi yapiy1 ayakta tutmak, birligi

saglamak ve toplumu sikilagtirmak 6ne c¢ikarildi. Bu da
yeni gartlarda din/islam tizerinden modern bir millet ve
yeni bir vatandas tipi arama gayreti ve arayis idi.
Biiytik bir siyasi, dini ve kiiltlirel hareketin ad1
olan ittihad-1 islam projesinin uluslararasi yiiziinde
ise emperyalizme, “pan” hareketlerine kars: bir cevap
ve devletin kendi tizerindeki Avrupa baskisini kismen
azaltma arayislar: da vardi. 1870’lerin ilk senelerinde
harekete gecirilen bu politika sayesinde ilk defa Osmanlh
Devletinin kendi sinirlar1 disindaki Miislimanlarla,
Miisliiman devletlerle dogrudan, siirekli, cesitli ve tist
diizeyde iligkiler kurmasi miimkiin hale geldi. Yaygin
bir somiirgelestirme hareketiyle karsi karsiya kalan
Miisliiman beldelerin, boyle bir siyasi harekete olan
acil ihtiyaclari ile haberlesme ve ulagim imkanlarimin
artmasi da ittihad-1 islam politikalarim giiclendirdi.
Sultan II. Abdiilhamid’in 1srarli ve uzun omiirlii,
cok yonlii ve stirdiirtilebilir politikalariyla ittihad-1 islam
akiminin, hem hilafet kurumu hem de istanbul i¢in
biiyiik bir imkan ortaya ¢ikardig bugiin i¢in daha iyi
arastirilip ortaya konulan bir husustur. Denebilir ki devlet,
uluslararasi giiciiniin zayifladiginin genel olarak kabul
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11- Hilafetin etkisi agisindan biiyiik nem tasiyan, istanbul'dan Mekke-i Mikerreme'ye ulasan son Surre alayi, 1915 (TSM, nr. 17/610)

edildigi bir tarih diliminde, Islam diinyasina miiteveccih
hizmetlerini ve nlifuzunu en iist diizeye ¢cikarmay1
basarmis, istanbul’u bir daha ve modern bir siyasi-dini-
ilm1 merkez haline getirmistir.'

o

15 Osmanl Devleti sinirlarinin ¢ok 6telerine uzanan bu politikanin devlet lizerine bazi
yiikler ve baskilar getirdigi de a¢iktir. Hiiseyin Kazim Kadri, bu agirliklara isaret eden
miielliflerden biri olarak sunlar: sGyleyecektir: “(...) Herkes bilir ki hilafet meselesini
meydana ¢ikaran ve bunu Avrupalilara kars: bir tehdit yerinde kullanan yirminci as-

rin miiceddid-i muhtisi dedigimiz Abdiilhamit idi. Bu hilafet nazariyesi Avrupa’nin son

asra miiteallik ihtira‘dtindan olan ‘emperyalizm’ &méline kars1 bir aksiilamelden ibaret
idi. Bu nazariyeye daha asri bir sekil verilmis olmak dolayisiyla onun dahilde ve harig-
te az ¢ok miihim tesirler ika' ettigini gordiik. Fakat en ziyade ingilizler bundan telasa
diistiiler ve hilafet meselesinin giiniin birinde Miisliimanlar arasinda bir cihet-i cAmia
viicuda getirmesinden iirktiiler. O zaman zdhiren bir kuvvet olan hilafet hakikat-i halde
Osmanly hitkiimetinin en mithim bir sebeb-i zaafi oldu ve Misir’da, Simali Afrika'da ve
Hindistan'da bazi vesilelerle Tiirkler lehinde yapilan tezahiirat digmanlarimizi igzab
etti ve bize onulmaz dertler hazirladi (...)” (Seyh Muhsin-i Fani [Hiiseyin Kazim Kadri],
10 Temmusz inkilabu ve Netdyici-Tiirkiye Inkirazvmn Sdikleri: Makedonya, Ermenistan ve

Suriye Meselelert, istanbul 1336, s. 186).
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Ittihad-1 Islam politikalar1 muvacehesinde harekete
gecirilen, yeniden bi¢cimlendirilen, su veya bu sekilde
devreye sokulan bircok miiessese, mekan, teamiil, hatta
ibadet-menasik vardi. Tekkeler, hac ibadeti, matbuat,
ulema, seyhler, dervisler, talebeler vs. Mekke, Medine,
Kudiis basta olmak tlizere mukaddes beldelere gotiirtiilen
hizmetler,'® hayir kurumlarimin hem adet hem de

fonksiyon olarak tahkimi, tlirbe ve ziyaretgahlarm tamir
ve tecdidi; demiryolu, hastane, karakol, karantina;
nisanlar, hediyeler, payeler vs. Fakat hilafet kurumunun
ve onun etrafinda tesekkiil eden sembolizmin tahkimi ve
cesitlendirilmesi ile hilafet merkezi olarak istanbul'un

bu ¢ercevede yeniden konumlandirilmasi ve siyasi, dini,
kiiltiirel tesebbiislerin buna gore diizenlenmesi her seyin
baginda geliyordu. Bir bakima ittihad-1 islam politikalars,
hilafet ve Istanbul etrafinda dénen bir ¢abalar manzumesi
idi. Biitiin Islam diinyasindan ulema, mesayih, dervis,
gazeteci, aydin, seyyah, talebe, iktidarda olan veya
itibardan diigmiis siyasetci, hac yolcusu... istanbul’a gelip
gidiyor, kaliyor, siginiyor, yeni miinasebetler kuruyor,
kendini gelistiriyordu.

Hilafet ve Istanbul meselesini yakindan takip eden
Ingiliz misyonu mensubu tarih¢i Toynbeenin bu konu
etrafindaki 6zet degerlendirmesi zikre deger:

(...) Hindistan, Rusya ve Cin miisliimanlarinin

gozlerini Osmanh halifesine ¢evirip onun

manevi destegini ve kendilerini 6rgiitlemelerini

istemeleri i¢in ii¢ neden vardi: Kendi miisliiman

hiiktimdarlarin kaybetmis olmalari, bunlarin
yerine ‘gavur’ hiikiimdarlarin gelmis bulunmasi ve
miisliiman olmayan ¢ogunluklarin arasinda ilerde
olusacak saldirgan milliyetcilik akimlari tehlikesi.

Kuvvet birlikten dogar ve bu birligi de halife
saglar slogani bu miisliimanlarin zihinlerinde
iz birakacakti ve Sultan Hamit de bu konuda iki
bakimdan sansh ¢ikmisti.

Tk 6nce, miisliiman kitlelerin psikolojisinin boyle
bir slogana kulak vermeye hazir olduklar1 bir sirada
Sultan Hamit, batinin yeni buldugu haberlesme
ve ulasim araclarinmi kullanmayi bilmigtir: buharh
gemiler, demiryollari, telgraf, telefon ve giinliik
basin gibi. Ruslarin kendi siyasal amaclari i¢in
Hazar ve Kafkas demiryollarini yapmalarindan
sonra Afganistan ve Kuzey Iran gibi uzak yerlerden
hacca giden Miisliimanlar, trenle Batum’a gelmek
ve oradan da gemilere binerek istanbul ve Bogazlar
yolu ile Hicaz’a dogru yollarina devam bir
aliskanlik, bir gelenek durumuna getirmislerdi.
Bogazicinden gecerken halifenin oturdugu saray:
gortiyor, bundan mutluluk duyuyorlardi. ingiliz
gemicilik kumpanyalar: da adam basina pek az para

16 1L Abdiilhamid devrinde telif edilip basilan Muhammed Emin el-Mekki'nin Hulefd-

1 Izdm-1 Osmdniyye Hazerdtiman Haremeyn-i Serifeyndeki Asdr-1 Mebriire ve Megkdire-i

Hiimayunlarindan Bahis Tarihi Bir Eserdir baghkl kitab (istanbul 1318) bu agidan
6nemli bir dokiim i¢ermektedir (Bu eserin biiyiik bir kism1 Zeynep Siislii tarafindan
hazirlanarak Hilafet Risdleleri icinde nesredilmistir: haz. ismail Kara, istanbul 2002,

c. 2,s. 261-280).
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alarak fakat cok sayida adam tasiyarak biiytik karlar

elde etmek amaciyla Hint Okyanusunda yogun bir

yolcu trafigi olusturmuslardi. Bu gemilerle taginan
binlerce Hint misliimani, Osmanli halifesinin
egemenligi altinda bulunan kutsal sehirleri ziyaret
ediyorlarda.

Saltanatinin son yillarina dogru Sultan Hamit,
bu tilkelerin halifesi oldugunu daha iyi kanitlayacak
bir girisim ve Sam’dan Medine’ye uzanan ve bir
miihendislik zaferi olan Hicaz Demiryolunu
yaptirmist. (...) Sultan Hamit yiiz y1l daha 6nce
yasamis olsaydi, hilafet propagandas: gerceklesemez
bir riiya olarak kalacakti, ciinkii genis bir alana
yayilmis olan miusliimanlar arasindaki bu
yakinlagsmay1 saglayacak teknik olanaklar elinde
bulunmayacakti. Batimin bilimi Sultan Hamit’in
eline bu olanaklar1 vermisti."”

Rusya Miisliimanlarinin etkili aydinlarindan
gazeteci Abdiirresid Ibrahim’in, II. Megrutiyet’in ilk
yillarinda yazdiklar: da Sultan II. Abdiilhamid’in bircok
arag kullanmak suretiyle st diizeye ¢ikararak ve
derinlestirerek yiirtittiigii ittihad-1 islam politikalarimin,
hem hilafet miiessesesi hem de Istanbul’'un merkezi
konuma ytikselmesi agisindan ne kadar genis ve derin bir
etkiye sahip oldugunu gosteren cokca metinden sadece
biridir:

Bundan otuz kiisur sene mukaddem Sultan

Aziz'in zaman-1 hilafetinde memleketimiz olan

Rusya’da Sultan Aziz'in kim oldugunu bilmeyen

ademler ¢oktu. Dua ettikleri zaman “Rum padisahi

Abdiilaziz’e” diye dua ederlerdi. Makam-1 hilafet

kelimesi hic hatirlarda yoktu. Bugiin ise Rusyada

makam-1 hilafete gecen zevatin isimlerini bilmeyen
bir ¢cocuk bile yoktur. Muhammed han-1 hamis

[Sultan Resad] nam-1 celili zikrolundugu vakit

hatira makam-1 hilafet gelir, Miisliimanlarin

makarr-1 saltanatlari, merkez-i diyanet ve vahdetleri
diye diistinuliir.'

Sultan II. Abdiilhamid devrinde hilafet ve Istanbul
merkezli olarak insa edilen mekan/cografya tasavvuru
da gercekten iyi tasarlanip insa edilmis gercekei ve
etkileyici bir manzara arz eder. Bu konuda temsil giicti
yiiksek ornek metinlerden biri olarak Numan Kamil'in,
“Memalik-i mahrise-i Osmaniye mehd-i beserdir

17 Arnold J. Toynbee, Tiirkiye ve Avrupa, ¢ev. K. Yargici ve M. E. Yalman, istanbul
2002, s. 156-157.
18 Abdiirresid ibrahim, “Ahval-i Miislimin ve Ulema Hakkinda”, Sirdt-1 Miistakim,

1328/1326, c. 4, sy. 87, s. 153.

iSLAMIYET VE DEVLET-i ALIYYE-i OSMANIYE

HAKKINDA DOGRU BiR SOZ

NUMAN KAMIL

Memaélik-i mahruse-i Osmaniye
mehd-i beserdir. Hazreti Adem
aleyhi’s-selém Seylan adasina
ve Hazreti Havva Cidde'ye
hiibat ettikten sonra milakatlart
Ciddede vuku bulmusg ve
burada yekdigerini taniyarak
Cenabt Hakk'a ibadet icin
birinci ibadethaneyi yani Kabe-i
miserrefeyi bina etmislerdir. Nuh
aleyhi’s-selémin sefinesi Ararat
daginin bir subesi olan Cebel-i
Cadt tzerinde durmugtur. Hazreti
ibrahim aleyhi’s-selém Urfa
kurbiinde atese atimustir ki géliin
&sari halé bakidir.

Kezélik medeniyet-i
Nil, Dicle, Firat sevéhilinde
zuhur ederek bu cihetlerde
tevessi' ve intisar ettigi gibi
fezeyan ve tugyant ile Arap
kabéilini biishiitin perisan
ederek devr-i evvellerine hatime
veren Seyl-i Arim dahi Yemen'de
vuku bulmugtur. Hazreti Musa
aleyhi’s-selém Tar-t Sina'da
elvah-t ildhiyeye nail olmus ve
Hazreti isa aleyhi’s-selam dahi
halki mekérim-i ahléka davet igin
Filistin'de nesr-i diyanet eylemistir.

Peygamber-i zisan
Efendimiz Mekke-i Miikerremede
zuhur etmis ve Nebiyy-i misarun
ileyh seyyidii'l-evveline ve'l-&hurin
oldugu cihetle nibivvetiyle aksa-
yt meféhire vusdl hasil olmusgtur.

Hulasa bilcimle enbiya
Filistin'de veya bildd-t Arap'ta
yasadiklar: gibi bilctimle
miiteserri‘in ve feldsife dahi Asya-
yt Sugra veyahut Misir'a gelerek
tevst“i malumat eylemislerdir.

Iki asil Hayir ve Ser mezhebine

Zerdist'in halki daveti Basra
Kérfezi kurbinde vuku bulmustur.
Acdib-i Seb’ memélik-i mahrise-i
Osmaniye dahilinde bulundugu
gibi ziraat, sanayi, ref*i eskdl,
ilm-i heyet, pusulann ihtira’, ilm-i
hecd, bina, tip, ulim-i tabiiye,
kitabette istimal edilmis olan
tirse kdgud,, gemicilikte inkisafét-
azime dahi bu memleketlerde
saha-aré-yt husdl olmustur.

Ehram, asma bahgeler,
rem-i zati'l-imad Musir, Irak ve
Cerziretii'l-Arab'in &sér-t revnak-
bahséasindandir.

Memélik-i mahrise-i
sahanenin haritasina hangi
noktadan bakacak olsak mutlak
her tarafin medeniyet, umran,
celélet ve kudrete bir menba
ve menge oldugunu misahede
eyleriz. Buna delil ise ALi Himyer,
Kahtan, Misr-1 kadim, Babil,
Keldan, Asur, M&di [Medler], Fiirs
devleti, iskender-i Kebir, Habesler,
Yahudiler, Amdlika, Fenikeliler,
Tedmiir sehri, Gasséniler, Betdlise,
Selcukiler, Sasaniler, Akdeniz
sevéhilinde bulunan Yunan
hiikiimetleri ile Kartaca, Me'rib,
Sebe ve séirenin ahval-i umran-
perveréneleri gésterilir.

Bundan mé‘ada memdlik-i
sGhane &leme icra-yt nifuz
eden memdlik-i mitegallibeye
ale'd-devam bir sahne-i rekabet
idi. Mazhar-t fevz u zuhur olan
her devlet yerytiziinde kendi
mahsusétindan m&‘adasint ibka
etmemek i¢in kendisinden evvel
gelen devletin dsér-t medeniyet
ve umranint izaleye caligir idi. Iste

bu sebeptendir ki payitaht-i cihan

BUYUK iSTANBUL TARiIHi 50  YONETIM




olan Truva, Tedmiir, Tibe, Menif,
Ninova, Babil ve séir sehirler
harabezéra dénmiistiir. Bu haller
stiphesiz, medeniyet-i kadimenin
noksanindan neget etmektedir. O
da hukuk-t milel bilinip ona gére
amel edilmemesidir.

Vakté ki din-i mibin-i
[slém pertev-efsan-t zuhur olarak
halki hakka riayete davet eyledi,
bu nur Hazreti Seyyidi’l-endm
aleyhi’s-selémin zuhuru ile Glemi
garik-t saadet kildi. Peygamber-i
zisan halke sirat-t mistakime
davet eylemis ve mekd&rim-i
ahlékt itmam icin geldigini
bildirmistir.

Ahkém-t Islamiye tetkik
olunursa din-i miibin-i [slémin
Cenabt Hak tarafindan daha
evvel tenzil olunan Musa ve isa
aleyhime’s-selémin diyanetlerine

-bes kaide-i itikadiye ve beg
ritkn-i amell tizre miesses olmast
noktasindan- misabih oldugu
géraliir.

(..)

[ste bu mebddi-i kavime
ve ahkdm-i celile ile nur-t [slém
o zaman hakimiyeti Rum ve
Acem devletleri beyninde
mukéseme edilmekte bulunan
4lem-i medeniyetin dfakinda
pertev-endéz-t intisar olmusgtur.
Malum oldugu tizre bu iki
devlet kendilerinden daha
evvel vésil-t aksé-yt temeddiin
olan akvamin yerine tesis-i
hiikiimet ederek akvém-
mezkiirenin ulim ve maarif-i
medeniyet ve hadaretlerine
véris olduklarindan cihanin en
feyizdar ve miithim nikatina icra-
yt niifuz ettikleri gibi ilm-i harp
meydanlarinda haiz-i kasabu's-
sebak olanlara malikiyetle
dahi ihrdzt muvaffakiyet

eylemigslerdir.

Hiirriyet-i Edyén ve Adaletle
Fiitiihat-t islamiye
Din-i miibin-i Isldma davete kiyam
edenler birkag bin Araptan ibaret
oldugu halde lslamiyetin kilig ile
nesr u tamimi miimkdn mi idi?
Haytr, miimkiin degildi.
Milyonlarca Tatarlardan
mirekkep bir kuvvetle
cihangirlige ¢tkmug olan Attila
Roma Imparatorlugu hududu
tzerinde bulunan akvéma
galebeye muktedir olamamis ve
bircok zahmet ve mesakkattan
sonra muvaffakiyeti, ahalisini
taht-t nifuzuna alamaksizin ve
hi¢hir nam u nigan birakmaksizin
o bi pdyén askeriyle oralardan
mlirGr etmekten ibaret kalmugtur.
[slamiyet ise yle
milyonlarca nifusa mélik
degil idi. Rum ve Fiirs'iin esna-
yt muharebede en ziyade
glivendikleri esliha-i harbiye-i
miikemmelesi de yok idi. Hakikat!
[slémiyetin kendisine diisman
olanlara nisbeten adet, kuvvet,
intizamt hi¢ makaminda idi. Su
halde islamiyetin elli seneden
az bir miiddet zarfinda cihan-t
medeniyeti kendi niifuz ve hiikmii
altina almasint temin eden kuvvet
nedir? Hig stphe yok ki bu kuvvet
hangi cinsten olursa olsun hi¢hir
temyize itibar edilmeyerek
hiirriyet-i [13] edydn, hukukta
miisavat, [slamlar arasinda
uhuvvete riayet etmekten ibarettir.
Insaniyetin ve medeniyet-i
hakikiyenin kemdline lazim olan
bu mebédt-i serife [slamiyetten
evvel malum olmayip zuhur-t
[slém ile zuhur eylemistir. Fazla
olarak Hudeybiye Musalahast
Hazreti Fahr-i kdinat aleyhi’s-
selémuin cihanda birinci muahede-i
diiveliyeyi imza buyurduklarint

irde eder.

[slamlar Hazreti Faruk
radiyalldhu anhun zaman-t
hilafetinde Kudiis-i serifi
muhasara ettikleri vakit muhasara
icinde bulunan Hiristiyanlar ehl-i
[slém tarafindan vaad olunan
hiirriyet-i edyén ve adaletin hid'a
ve sahte olmasindan korkarak
sehri teslim etmek icin halifenin
bizzat gelip sulh ve teslim
muahedesine kendilerinin éniinde
imza koymasint sart koymuglardir.
Hazreti Faruk ise heman Medine-i
minevvereden sehr-i mezkire
gelerek Kudiis-i serifin havza-i
[slédma girmesini miintec olan
muahede-i meshureye vaz“t imza
eylemistir.

Ari ve Nestiri ve
s@ir mezheplerde bulunan
Hiristiyanlar bu feth-i [slémi
kemél-i memnuniyetle telakki
ederek baglarint bozup bir &lem-i
saadete idhal edenlere karst
kslelerin his ettikleri meserret
ve minnetddrt gibi bir meserret
ve minnet ile Islamlart istikbal
etmisler ve hatta kism-t a’zamlart
din-i miibin-i Islam ile miiserref
olmuslardir. Dinlerini muhafaza
eden Huristiyanlar ile Yahudiler
ise Roma hiikiimetinden asla
gérmedikleri emn (i eman
ve rahata [slémlarin saye-i
adaletinde mazhar olduklart
cihetle Roma imparatorlugu’nun
oradan zeval-i hikiimetiyle onun
yerine kéim olan satvet-i Islam
altinda sdye-nisin-i refahiyet
olduklarina dilhdn degil, son
derece mesrur ve memnun
olmuslardir. Din-i miibin-i islamin
iste bu muamele-i umran ve
medeniyet-dmdzudur ki her
tarafin ehl-i islama teshirini ve her
kalbin [slémiyete celbini temin
eylemistir.

()

o

Din-i miibin-i Muhammed
bilciimle ehl-i islam: birader
addettigi cihetle millet kelimesine
digerleri nezdinde verilen ména
[slamiyette yoktur. Din-i [sléma
mensup oldu mu, Tirk, Acem, Kiirt,
Arnavut, Frenk, Hindli, Cinli, Zenci
hep bir millet addolunur. O da
din-i Islamdur.

[slamiyetin siirat-i
intisérint temin eden sey iste
bu héssadir. Her tarafta temin-i
devam-t niifuzuna hizmet eden
de budur. Yine bu hdssaya
bindendir ki, Araplar Sam, Afrika,
Asyd'yt bila-kitél feth ettikleri
gibi Arap olmayan Mahmud-t
Gaznevi dahi Hindistan', Etrakten,
Selgukiler de Asya-yt Sugra'ys,
selétin-i ‘izdm-t Osmaniye
hazeréti dahi Roma Devleti'nin
Bizans imparatorlugu’nu
kezélik harb i cidal etmeksizin
seyf-i adalet-i Muhammediye
ile feth eylemislerdir. Kiitiib-i
tevérih bu bébda bize en sadik
sevéhiddendir.

Evet, bir agiretten
cihangirdne bir devlet ¢ikaran
o ‘ali-himem mdessis-i blinydn-t
saltanat-t Osmaniye kemél-i
hilm u iffet ve mekéarim-i ahlék
ile mutehallik olarak Domani¢
daginda ram etmekte idi. Gerek
kendisi ve gerek kendisine tébi’
olanlar Kur'an-t aztmi’s-sénin
ahkém-1 mekérim-ittisamu ile
amil olduklar: cihetle fazilet,
dilaverlik, adalete bir numane-i
imtisél teskil eyliyorlard..
Bindenaleyh ciizt bir zaman
zarfinda Tinyé yani Kocaili'de
Iznik, [zmit vesdire gibi bilad i
kuré dilédveran-t Osmaniyédndan
ikréh ve ichar gérmeksizin birer
birer Osmanlilarin zir-i livé-yt
adaletine girmiglerdir. Kezalik

Bursa sehri hicbir cebr i tazyik
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12- istanbul, Mekke, Medine: II. Abdiilhamid devrinde, 1905'te, Mimarzade Mehmed Ali Efendi tarafindan yapilip kayinpederi Seyhiilislam Mustafa Sabri Efendi'ye
hediye edilen bu resimde devrin hikimdarinin/halifesinin Haremeyn'e bakisi ve hizmet anlayisi yansitiimaktadir. Resim ayni zamanda Osmanlilarin kainat tasavvurunu

N
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ve dlinyaya bakislarini da anlatmaktadir. Kainatin merkezine yerlestirilmis Kabe-i Muazzama (Mekke-i Miikerreme) ve ona eslik eden Mescid-i Nebev (Medine-i
Minevvere). Arkasinda Yildiz/Hamidiye Camii ve Istanbul. Sag tarafta ise icinde rahlenin yer aldig Yildiz Sarayi'nin/Hilafet merkezinin siitunlari yer almaktadir

N
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(insanhigin besigidir).” ciimlesiyle baslayan kitabindan
bahsedilebilir. Miiellifin risalesinde yapmak istedigi sey,
bir zaman-mekan tasavvuru gelistirerek, Hz. Ademden
bugiine kadar insanlik tecriibesinin gectigi topraklarin,
din, kiiltiir ve medeniyet havzalarinin Osmanli/istanbul
hakimiyeti altinda oldugunu, bu durumun da tabii
olarak ona hilafet (dini temsil) ve saltanat (siyasi iktidar)
hakkini, ehliyet ve liyakatini verdigini ortaya koymaktir.
Osmanl Devleti sinirlar: i¢inde bulunan ve Istanbul'dan
yonetilen bu mekanlar ve o mekanlar: serefli ve kutsal bir
mekan haline getiren zevat ve biiyiik hadiseler, pes pese
siralandiginda soyle bir tablo ortaya ¢cikmaktadir: Cidde
(Hz. Havva'nin indigi yer), Kabe-Mekke (yerytliziinde ilk
ibadetgah, Hz. Adem, Hz. Muhammed), Ararat (Hz. Nuh),
Urfa (Hz. ibrahim), medeniyetlerin zuhur ettigi; Nil, Dicle,
Firat havzalari, Seyl-i Arim’in cereyan ettigi Yemen, Sina
Dag1 (Hz. Musa), Filistin (Hz. Siileyman, Hz. isa), Anadolu
ve Misir (peygamberler ve filozoflar diyar1), Basra Korfezi
(Zerdiist), diinyanin yedi harikasinin mekéanlari... Numan
Kamil soyle devam ediyor:
Memalik-i mahriise-i sahanenin haritasina hangi
noktadan bakacak olsak mutlak her tarafin
medeniyet, umran, celalet ve kudrete bir menba ve
mense oldugunu miisahede eyleriz. Buna delil ise
Al-i Himyer, Kahtan, Misr-1 kadim, Babil, Keldan,
Asur, Madi [Medler], Fiirs [iran] devleti, iskender-i
Kebir, Habesler, Yahudiler, ‘Amalika, Fenikeliler,
Tedmiir sehri, Gassaniler, Betalise, Sel¢ukiler,
Sasaniler, Akdeniz sevahilinde bulunan Yunan
hiikiimetleri ile Kartaca, Me’rib, Sebe ve sairenin
ahval-i umran-perveraneleri (...)

[islAmin getirdigi] mebadi-i kavime ve ahkAm-1
celile ile nur-1 Islam o zaman hakimiyeti Rum
[Bizans] ve Acem [iran] devletleri beyninde
mukaseme edilmekte bulunan alem-i medeniyetin
afakinda pertev-endaz-1 intisar olmustur. Malum
oldugu iizre bu iki devlet kendilerinden daha evvel
vasil-1 aksa-y1 temeddiin olan akvamin yerine
tesis-i hiikiimet ederek akvam-1 mezkiirenin ulim
ve maarif-i medeniyet ve hadaretlerine varis
olduklarindan cihanin en feyizdar ve miihim
nikatina icra-y1 niifuz ettikleri gibi ilm-i harp
meydanlarinda haiz-i kasabu’s-sebak olanlara
malikiyetle dahi ihraz-1 muvaffakiyet eylemislerdir.'
Yeni Osmanllarla birlikte giin ytliztine ¢ikan

19 Numan Kamil, Isldmiyet ve Devlet-i Aliyye-i Osmdniye Hakkinda Dogru Bir Sz, gev.
Zeki, istanbul 1316; a.e., haz. ismail Kara ve Elif Ay, Hilafet Risdleleri iginde, haz. ismail

Kara, istanbul 2002, c. 1, s. 356, 358 (Bu risalenin bir kismi ek metinlere almmagtir).

gérmeksizin Hazreti Osman'in
necl-i nectbleri olan Sultan Orhan
Gazi hazretlerine arz-t gerden-i
inkiyad eylemisdir. O vakte kadar
cih&nin highir tarafinda, asdkir-i
muvazzafa namt yok idi. Hazreti
Orhan cennet-mekdn ise yenigeri
namt altinda olarak daimt asker
usaliind ihdés eylemis ve satvet
i san-t devleti takviye ve tezyid
etmistir. Bindenaleyh asékir-i
muvazzafa ve muntazamanin
muhdisi sultan-t misariin ileyh
hazretleridir. Avrupa devletlerinin
muahharan asékir-i muntazama
ve muvazzafa tegkil etmeleri de
onu takliden vuku bulmustur.
Avrupa’'nin garbinda
Ispanya’nin, ehl-i [slémin idare-i
ddilesine idhali vaktiyle Kont
Jolyanus tarafindan Musa
b. Nusayr'dan nasil talep ve
istirham olunmus ise Biga ve
Edirne vilayeti beyleri dahi o
suretle &l-i Osman'a bi’l-miracaa
memleketlerini hichir cebr u
ikrah gérmeksizin idare-i &dile-i
Osmaniyeye teslim ve tevdi
eylemigler ve ba'de't-teslim
hiikiimet-i &l-i Osman'a hadim
ve sadik olmuglardir. Devlet-i
&l-i Osman Rumeli ve Anadolu
kita'dtint hig kan dékdlmeksizin
suret-i sulh-kdrénede feth ve
teshir ettikten sonra Avrupa
tekrar ehl-i saltb muharebelerine
bagslamustir. Ancak bu muharebat
eski fikre hizmet etmiyor idi. Yani
eski ERl-i saltbin tugyan-t cihan-
stzu miicerred Kudiis-i serifi
eydi-i ehl-i isldmdan kurtarmak
fikr-i mutaassibénesine minhasir
iken su ikinci Ehl-i salib tugyant
[stanbul'u elde etmek ve Bizansa
varis olmak icin idi. [ste bu ikinci
tugyan tzerine zikri ile’l-ebed
silinmemek (izre sahdif-i tarihte
mukayyed olan meshur Kosova,

Nigbolu, Varna muharebeleri vuku

=]

bularak binlerce masumlarin kant
dékilmdasgtir.

Mezkiir muharebelerde
dilaverén-t &l-i Osman
tarafindan esir edilen lseré-yt
harbin Osmanlilar nezdinde
gérdiikleri hisn-i muamele ile ne
derece ddn bir fidye-i necat ile
memleketlerine iade olunduklarin:
kimse unutmamugtir zan ederim.
Béyle bir hal 0 zamana kadar
diinyanin hangi tarafinda
gérilmds idi.

Osmanlilar bunca
bigiinahlarin itléfina sebep olan
sumuhareb@t- salibiyeye artik bir
sedd-i hdil koymak ve Bizans'in
bekésindan dolayt saltanat-t
seniyyenin dugér oldugu
muhataralar: izéle eylemek
icin [stanbul'un fethi lizumunu
hissetmekle Fatih cennet-mekén
Sultan Mehmed Han hazretleri
sehrin teslimine dair haber
géndermis ve buna kargt sehir
ahalisi tarafindan miidafaa
ve muharebeye istidaddan
baska bir cevap verilmemis
oldugundan “Istanbul mutlaka
feth olunacaktir...” sirr-t celiline
mazhar olan gazi-i biilend-unvan
sultan-t musarin ileyh hazretleri
sehri tazyik ve maglup ederek
cebren feth etmis ve kendileri
bir hitkimdar-t Faruki-siret
olduklart cihetle bu feth-i cihdn-
pesendéneye mazhar olunca
Hazreti Omer-i Faruk radiyallahu
tedld anhu hazretlerine imtisalen
[stanbul Patrikligi'ni ibké ve bazi
miuisaadat ve imtiyazata nail
ederek hal-i perisant ve firarda
bulunan Hiristiyanlarin bu suretle
efkérint teskin ile izhér-t uliivv-i
cenap eylemiglerdir.

[ste Islamlarin hal-i
futihat béyledir. Yani ehl-i
[slamun fiitihat celikten mamul

seyf-i sérim-1 Arab (i Etrdk ile
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degil, adalet sayesinde vuku
bulmustur. [sléamlar hichir vakit
“vay zavallt magluba!” meshur
darb-1 meselini agizlarina
almamuglardir. Magluplara
bilékis hirmet ve hisn-i muamele
gdstermigler ve gésterirler. Buna
en belig sahit lisan-t tarihtir.
Vaktaki micahid-i
ebediyyu'l-istihdr Yavuz Sultan
Selim Han hazretlerinin devr-i
saltanatlarinda Asya, Avrupa ve
Afrika’nin kism-t azamu devlet-i
ebed-middet-i Osmaniye’nin
hakimiyeti altina girdi, bitin
cihan Haremeyn-i Serifeyn’in
muhafaza ve himayesine Devlet-i
ALi Osman'in yegéne devlet ve
hiikiimet oldugunu itiraf ve tasdik
eyledi. Bindenaleyh o zamanlarda
Kahire'de yasamakta bulunan
son halife-i Abbasiyyin, hil‘at-i
hilafet-i uzmé ve mesned-i cell-i
imamet-i kiibréy: bi't-tav’ ve'r-
riza ve muktezd-yi ser“i serif ve
ittifak-t &ré-yu kéffe-i mislimin
ile padisah-t 4l-i Osman gazi-i
ndmdar sultan-t misariin-ileyhe
terk ile bi‘at etmistir. Bunun
lzerine &lem-i [slamiyetin
her késesinden heyetler gelip
“sultani’l-berreyn ve hékani'l-
bahreyn, hddimi'l-Haremeyni’s-
Serifeyn” unvan-i celdlet-ittisémint
bi'l-istihkék ahz etmis olan
Hazreti Selim-i Evvel'e icra-yi bi‘at
eylemislerdir. Hiilasa o zamana
kadar akvém-t gayrt miislimeden
degil, -Hulafé-yt Rasidin
radiyalldhu teéld anhum ecma‘in
hazarédtindan mé‘add- divel-i
miitekaddime-i islamiyeden
dahi hichir siiléle-i hikimdaran
Kur'an-i Azimi's-san'in ahkdm-t
celilesine ve kavénin-i ser*i
mdibinde musarrah olan hukuk-t
milele tevfikan gerek redya ve
gerek akvdm-t ecnebiyeye karst

vazife-i mukaddese-i saltanat ve

hizmet-i celile-i hilafet-i kiibray:
hanedan-t celiliil-unvan-t &l-i
Osman kadar hakimane ve
dilaveréne ifé etmemistir.

Malum oldugu tzre Fransa
hiikiimdart Birinci Fransuva
Felemenk, Belcika, Burgonya,
ftalya, Ispanya ve simalden
cendba kadar biitin Amerika
[Avrupa’ya] hdkim oldugundan
dolayt magrurdne “miilkiimde
glines batmaz” diyen Almanya
Imparatoru Besinci Karlos ile
vuku bulan muharebede askeriyle
beraber maglup olarak nihayet
Badya sehri kurbiinde esir dismdis
ve sehr-i mezkar mahbesinde
iken Hazreti Stleyman-t
Kanuni'ye tazarru'ndmeler
yazarak “namustan baska her
sey mahvoldu” gibi ibarelerle
sultan-t musardn ileyhin
indyet-i miincidéne ve himaye-i
diléverénesine iltica etmis idi.
[ltica-yt véki' Kanuni-i biilend-
unvan Siileyman-t zaman
hazretlerinin hiss-i necib-i
miincidénelerini oksamagla
taleb-i necdet eden Birinci
Fransuva'yt kurtarmak igin sefer
edilmis ve iste bu necdet fikri
tzerine Osmanlilar Macaristan'in
isgali, Viyana'nin muhasarast ve
bé-husus Koca kapudan Barbaros
Hayreddin Paga ile Andre
Dorya’nin Ispanya sularindaki
muharebe-i meghureleri ugrunda
biiytik biiyiik fedakérliklar
ihtiyarina mecbur olmuglar idi.

Mukaddime sahib-i cihan-
kadrt alléme [bn-i Haldun diivel
ve hitkiimét: cism-i insana tegbih
eyliyor. insan nasil dogar, yasar,
yavas yavas buydr, kuvvetlesir,
sonra bir darbe-i rizigér ile
hastalanr, solar, iyi etmek icin
tabtbin celbine lizum gériilirse
hiikiimet ve devletler de ayn:

hallere maruz olurlar.

Devlet-i ebed-miiddet-i
Osmaniye dahi diivel-i séire
gibi &fdk-1 sevket i ikbélin en
yliksek nik&tina i'tila ettigi gibi
bazen zaman-i feléket dahi
gegirmistir. Fakat her zaman
stléle-i al-i Osman hazaratindan
bir hiikimdar-t celélet-tinvana
mazhar olarak ériz olan hastaliga
derhal merhem-zen olmuslar ve
satvet i san-t devleti iade ve
muhafaza eylemislerdir. Cennet-
mekén Sultan Abdiilhamid Han-t
Evvel, cennet-makarr Sultan
Mahmud Han-t Séni, firdevs-nisin
Sultan Abdiilmecid Han hazarét
bu Devlet-i ebed-miiddet-i
Osmaniye icin birer tabib-i
hikmet-ginds-t ali-kadr oldular.
Min ‘indilléh mieyyed ve bilcimle
ehl-i [slém ile Osmanlilarca
mukaddes olan siiléle-i misarin
ileyhdnin fer*i necib-i kudsiyet-
pendht hdkén-t sevket-tinvén
ve halife-i Peygamber-i zi-sdn
velinimet-i a’zam-t bi-minnetimiz
es-Sultan ibni's-Sultan es-
Sultanii’-Gazi Abdiilhamid Han-t
Séni efendimiz hazretleri dahi
bu devlet-i ebediyii’s-sevketin bir
muhyi-i a’zamudirlar ki zib-éver-i
taht-t hilafet u saltanat olduklart
yevm-i mesuddan beri memdlik-i
mahrise-i sahaneleri bir feyz

saadet-dbéda dénmiistiir.

o

bile mevcut degil idi. Padisah-t dil-
4gah ve tacidér-t mekdrim-pendh
efendimiz hazretleri cism-i devleti
o halde gériir gsrmez hemen
memdlik-i mahrise-i hikimdar-t
a‘zamilerinin &sar-t terakki ve
umranin kéffesine mazhar olmast
icin her tirlii inayat ve ‘avatif-
hisrevanelerini ibzal buyurmuglar
ve hatta bu iimniyye-i umran-
perverdnenin saha-i husdle tesri*i
zuhdru ugrunda gece giindiiz
bizzat ¢alismuglardir. Envér-
maarifin tamimi iin kiisdd olunan
miilki ve askert mekétib-i ‘liye ve
tibbiyesi, mithendishéne, hukuk,
dilsiz ve amé, lisan, sanayi-i
nefise mektepleri, Mekteb-i
Sultani, Mekteb-i Bahriye, Asiret
Mektebi, vildyet ve elviye ve
kazalarda tesis olunan mekétib-i
id&diye ve risdiye, Rasathdne-i
Amire, Miize-i Himéyun, Mekteb-i
Niivvéb vesdire asr-t umran-hasr-t
cendb: miilikéneleri medsir-i
terakki-perverdnesindendir.

(.)

Ahd-i Hiiméyun-t Hazreti
Abdiilhamid Han-t Séni'de Asar-t
Terakki ve Umran

Zé&t-t ulviyyet-simét-t hazreti
hilafet-pendhinin taht-t &li-i hilafet
u saltanata ciilis-i meyédmin-
me'nls-t cendbi zillulléhileri
seref-vuk( buldugu zamanlarda,
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye’nin

ne hal i mevkide bulundugu
malumdur. Mem@lik-i mahrise-i
sahanede el-hdleti hazihi bulunan

4sdr-1 terakki ve umranin onda biri

Kaynak

Mabeyn-i Himayun kéatiplerinden
ve Lizbon Cografya Enciimeni
aza ve muhabiri Numan Kémil'in
Cenevrede Miistegrikler
Kongresi'nde Fransizca olarak
sundugu tebligin Malamat
gazetesi muharriri Zeki
tarafindan yapilan tercimesi ile
riséle seklinde baskist (istanbul
1316. Metnin tamamu Hilafet
Riséleleri'nde yer almaktadir [haz.
[smail Kara, [stanbul 2002, c. 1, s.

353-371]).
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yeni rejim arayislar: bir tarafiyla hilafet kurumunu
zayiflatic1 6zellikler tasiyordu. Clinkii mesruti idarenin
iki temel kurumu olan meclis ve Kanun-1 Esasi fikirleri
esas itibariyla padisah-halifenin hak ve yetkilerini
smirlandirmaya dontik bir siyaset ve diisiince zemininden
kaynaklaniyor ve bu amac gerceklestirecek bir mekanizma
ongoriiyordu. II. Abdiilhamid devrinde Jon Tiirklerin ve
ittihatcilarin daha organize bir sekilde ytirtittiikleri ve yurt
disinda edindikleri merkezlerle daha gliclii bir muhteva
ile dile getirdikleri muhalefet hareketleri, sadece mesruti
rejim arayislariyla kalmiyor, tenkit ve saldirilar: bizzat
halife-sultanin kendisine, hilafet-saltanat kurumuna
(istibdat edebiyat1) ve sembolik diizeyde istanbul’a da
uzaniyordu. Bu gelismelerin, Arap hilafet hareketi ve
Istanbul diginda hilafet merkezi arama ¢abalariyla
ayn1 déneme rastlamas calib-i dikkattir. ingiltere’nin
bu istikametteki ciddi gayretleri hesaba katildiginda;
bunun bir tesadiif oldugu da diigtiniilemez. ittihatgilari
Istanbul'u merkez olmaktan ¢ikarma teklifleri yoksa da,
yiiriittiikleri ¢cok yonlii agir muhalefet istanbul disinda
merkez arayanlari giiclendirmis ve hakh gostermistir.
Sultan II. Abdiilhamid’in muhalefet hareketlerini
gegersiz kilmak ve Osmanl hilafetini, bu arada istanbul'u
takviye ve tahkim etmek babinda yaptiklarina az once
isaret etmistik.?® II. Mesrutiyet’'in ilanindan sonra olup
biten tedirginlik verici hadiseleri Yildizdan takip eden
padisahin, 31 Mart giinii yaverine soyledikleri biittin
sogukluguna ragmen bagka bir gercege isaret ediyor:
Bagkatip bey, bu gazetelerin makam-1 saltanat ve hilafete
bu kadar tecaviiz etmelerine bakilir ise, fima ba‘d [bundan
sonra] ne padisahligin ne de hilafetin ehemmiyeti
kalmayacaktir. Zan edersem ben hatemii’'l-miiltk [son
hiikiimdar-halife] olacagim.*

20 Sultana nispet edilen hatiratta su beyan da ge¢cmektedir: “Vezirim Kiiciik

Said Pasa’nin yaptig: teklif bana acayip goriindii: Bursa ikamet mahallimiz olacak

ve imparatorlugumuzun merkezi payesi verilecek. Boyle bir tasavvurun tatbiki
imkansizdir. Serefli gegmisimiz bizi Istanbul’a baglar. Tarihi camilerimiz ve mukaddes
emanetler buradadir. Bundan méaada devlet devairini ve memurlar: buraya tagimak da
milyonlarca liraya balig olacaktir. Diger taraftan istanbul'un barut figis1 Gistiinde oldugu
da bir hakikattir. Bu sebeple de Said Paga’nin teklifi lizerinde ciddiyetle durulmasi icap
eder. Ruslar bir defa daha istanbul smirlaria kadar gelirlerse halimiz ne olur? $ehri
zapt ederler, bu da her seyin sonu demektir; zira istanbul’u kaybetmekle halifeligi

de kaybederiz ve halifelik muhakkak olarak Araplarin eline gecer.” (bkz. Sultan
Abdiilhamid, Siyasi Hatiratim, istanbul 1999, s. 53-54; mukayese i¢in ayrica bkz. Sultan
II. Abdiilhamid’in Stirgiin Giinleri Hususi Doktoru Atif Hiiseyin Bey’in Hatirati, haz. M.
Metin Hiilagii, istanbul 2003, s. 242).

21 Ali Cevad Bey, ikinci Mesrutiyet’in Ilana ve Otuzbir Mart Hadisesi, haz. F. R. Unat,

Ankara 1960, s. 47.

ALEM-i iSLAMA BEYANNAME

MUSTAFA KEMAL

Hilafet-i mukaddese-i islamiyenin
makarr-t a'lést olan istanbulda
Meclis-i Mebisan ve bi'l-ciimle
miiessesdt-t resmiye ve askeriyeye
vaz“t yed olunmak suretiyle resmen
ve cebren isgal edilmistir. Bu
tecaviiz saltanat-t Osmaniyeden
ziyade makam-t hilafeti, hiirriyet ve
istikl&llerinin istinadgdh-t yeganesi
géren biitin dlem-i isléma racidir.
Asya ve Afrika'da Peygamber-
pesenddne bir ulviyetle hiirriyet ve
istiklal micahedesinde devam eden
ehl-i [slamin kuvé-yt maneviyesini
kirmak igin son tedbir olarak itil&f
devletleri tarafindan tevessiil olunan
bu hareket, hilafet makamint taht-
esarete alarak bin ti¢ yiiz seneden
beri payidar olan ve miebbeden
masdn-t zeval kalacagina siiphe
bulunmayan hiirriyet-i [slamiyeyi
hedef ittihaz etmektedir.

Misir'in on bine bélig olan
stihedd-yt muazzezesine, Suriye
ve Irak'in binlerce fedakér evlad-t
muhteremesine, Azerbaycan'in,
Simali Rusya'nun, Tirkistan'in,
Afganistan'in, jran’tn, Hint ve Cin
velhasi biitiin Afrika’nin ve biitiin
sarkin bugtin azim bir heyecan ve
derin bir emel-i istihlés ile titreyen
efkar-t misterekesine havale edilmis
olan bu darbe-i tahkir u tecaviiziin,
dismanlar tarafindan tahmin edildigi
vechile méneviyatt haleldar etmek
degil belki bitiin siddetiyle mucizeler
g6sterecek bir kabiliyet-i inkisafiyeye
mahzar eylemek neticesini tevlid
edecegine stiphemiz yoktur.

Osmanl kuva-yt milliyesi,
hilafet ve saltanatin ugradig
miiteselsil sG-i kasdlarin basladigt
gtinden beri devam eden samimi

vahdet ve tesantid iginde vaziyeti

biitiin vehametine ragmen azm i
metanetle telakki etmekte ve bu

son Ehl-i saltb muhacemétina kargt
biitiin Islémiyet, cihanin hissiyat-t
mistereke-i mukavemetine emin
olmaktan miitevellid bir hiss-i
muzdheretle azm (i imanin dmil
oldugu miicahedede inayet ve
muvaffakyét-tiléhiyeye mahzar
olacagina itimat eylemektedir.

Kurdn-t vusténin

sévalyeliklerinden bugtiniin ittifak-t
itiléfiyelerine kadar mes'dm bir
teselsiil-i gaddardane ile tevéli eden
Ehl-i saltb efradinin bu son amele-i
sefilesi [slamiyetin nur-t irfan ve
istiklaline ve hilafetin tarsin ettigi
uhuvvet-i mukaddeseye merbt olan
bitiin Misliman kardaglarimizin
vicdaninda da aynt hiss-i
mukavemeti ve aynt vazife-i galayan
u kiyémi uyandiracagindan emin
olarak Cenabt Hakk'in micahedét-
mukaddesemizde ciimlemize
tevfikat-t ilGhiyesini terftk etmesini ve
ruhaniyet-i Peygamberi'yeye istinad
eden tegkilat-t miittehidemize mufn
olmasint niyaz eyleriz.

Miidafaa-i Hukuk Heyet-i Temsiliyesi

namina

Mustafa Kemal

Kaynak

17.3.1920 tarihinde tek sayfalik
bir metin halinde bastlip
dagitilan, ayrica Hakimiyet-i
Milliye'nin 18 Mart 1336
tarihli nishasinda negredilen
(muhtemelen Arapga
niishalart da olan) bu
beyanname Mustafa Kemal
Pasa’nin tamim, telgraf ve
beyannamelerini veren

kitaplarda da yer almustur.
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Muktedir ve ileri goriislii bir padisah-halife, uluslararasi
politikay1 biitiin incelikleri ve detaylarina kadar takip
edip degerlendiren bir devlet adami olarak Sultan

II. Abdiillhamid, Osmanl: hilafetinin ve Istanbul’'un,
kendisinden sonra, kurdugu mekteplerde yetisen
ittihatcilarin elinde nereye dogru seyredebilecegini ¢ok iyi
kestirmisti. Son nefesini verdigi 1918 yilina yani Osmanl
Devleti'nin ve hilafetinin basinin koparildig: I. Cihan
Harbinin sonlarina kadar biitiin ac1 ve yikic1 haberleri
Beylerbeyi Sarayrndan hangi haletiruhiye i¢inde takip
ettigini tam olarak bilmiyoruz. Bildigimiz bir sey var;
Osmanl hilafeti ve Istanbul, sondan bir 6nceki biiytik
cikisinmi I. Cihan Harbi'nin baslarinda “Cihat Fetvas1”

ile gerceklestirmeyi denedi. ilk elden aldig1 cevaplar

ve karsilastigi hissiyat her seye ragmen timit verici idi,
fakat bu cevaplari ve hissiyat: fiiliyata doniistiirecek ve
bunlardan netice istihsal edecek merkez hayli zayiflamis
ve bolinmistt.

1 Ocak 1920 tarihli Miidafaa-i Hukuk Grubu
Programrnin 6. maddesi soyle diizenlenmistir: “Makarr-1
hilafet-i islamiye ve payitaht-1 saltanat ve merkez-i
hiikiimet-i Osmaniye olan Istanbul’'un istiklal ve emniyeti
masin ve mahfuz bulundurulmak sartiyla, Bogazlar
ticaret ve miinakalat-1 beynelmilele kiisadedir.”

17 Subat 1920 tarihinde istanbul'da, son Osmanl
Meclis-i Mebusan’ tarafindan ilan edilen ve 18 Temmuz
1920°de Ankara’'da ilk TBMM tarafindan aynen kabul
edilen Misak-1 Milli'nin 4. maddesi soyle diizenlenmisti:
“Makam-1 hilafet-i islAmiye ve payitaht-1 saltanat-1 seniyye
ve merkez-i hiikiimet-i Osmaniye olan istanbul sehri her
tlrlii halelden mastn olmalidir.”?

Bir ay sonra 17 Mart 1920 tarihinde, Mustafa Kemal
Paga’nin imzasiyla Islam dlemine hitaben yayinlanan
beyanname de istanbul ve hilafet merkezli bir dil
uzerinden kurulmustur:

Hilafet-i mukaddese-i islAmiyenin makarr-1 a‘las:

olan Istanbul’da Meclis-i Meb{isan ve bi’l-ciimle

miiessesat-1 resmiye ve askeriyeye vaz-1 yed

olunmak suretiyle resmen ve cebren isgal edilmistir.
Bu tecaviiz saltanat-1 Osmaniyeden ziyade makam-1
hilafeti, hiirriyet ve istiklallerinin istinadgah-1
yeganesi goren biitiin lem-i Isldma racidir. Asya
ve Afrika'da Peygamber-pesendane bir ulviyetle
hiirriyet ve istiklal miicahedesinde devam eden ehl-i
fslamin kuva-y1 maneviyesini kirmak i¢in son tedbir
olarak itilaf devletleri tarafindan tevessiil olunan
bu hareket, hilafet makamim taht-1 esarete alarak
bin ti¢ yliz seneden beri payidar olan ve miiebbeden
masin-1 zeval kalacagina siiphe bulunmayan
hiirriyet-i islAmiyeyi hedef ittihaz etmektedir.
Osmanl Devletinin varisi olan Miisliiman Tiirklerin
miitevazi siralarinda oturdugu ve hatimlerle, Buhari
kiraatleriyle, dualarla agilan TBMM; Lozan Antlagmasi
sonrasinda hilafeti ilga edip Istanbul’u da payitaht
olmaktan gikarmigtir.

22 Misak-1 Mill'nin istanbul'da ilan edilisinden bir giin sonra Vakit gazetesi Times
istanbul muhabirinin bir yazisini terciime edip yaymlayacaktir (18 Subat 1336 [18 Subat
19201, s. 2). Bu yazidaki istanbul'la ilgili bir paragraf dikkat cekicidir:

“Istanbul’a gelince, burasina Tiirkiye'deki efendi sinifi yegane kébil-i siikkna bir sehir
nazariyla bakarlar. Hilbuki memlekette siyaseten yalniz bu sinifin hitkmii ciridir.
Mezkir simif istanbul’da kalmak igin her fedakarhg goze almaga razidir. istanbul siki
bir Avrupa kontrolii altinda Tiirklere birakilmahidir. istanbul Tiirklere kalirsa baska
aksam-1 arazinin [memleketin smirlar1 disinda kalacak diger topraklarinin] miidafaas:
i¢in feda-y1 nefs edeceklerin [can vereceklerin] miktar1 azalmig olur” (Zikreden: Mustafa

Budak, idealden Gergege: Misak-1 Milli'den Lozan’a Dis Politika, istanbul 2002, s. 520).

23 Bu beyannamenin tamami ek metin olarak verilmistir.
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