PAYITAHT HALKI VE
SIYASET

KAHRAMAN SAKUL*

I stanbul halkimin siyaset ile iligkisinin konu edinildigi
bu yazida payitaht ahalisinin fetihten 1800’lere
degin siyasete katilimi1 meselesi, farkl diizeylerde ele
aliacaktir. Saltanat mefhumu; dogal afetler, yanginlar
ve savaglar karsisinda halkin takindig: tavirlari;
popiiler dini akimlar, go¢ olgusu ve giiniimiizde “hurafe”
kabul edilen inanc ve efsanelerin halkin siyasi gortis
ve tepkilerine ne surette yansidiklari; toplumsal
mubhalefetin mekanlari ve araglar: mercek altina alinarak
payitaht halk: ve siyaset konusu incelenecektir. Boylece
geleneksel Bat1 diisiincesinde iddia edildiginin aksine
kentsel aidiyet duygusunun yani sira toplumsal orgiitler
aracihigiyla siyasete katilim olgularinin istanbul'da da
oldugu gosterilmeye calisilacaktir. Zira Batih diisiintirler
daha Machiavelliden basglayarak Dogu-Bat1 zithig1
ekseninde Osmanh padisahlarini keyfi idare sergileyen
“oryantal despotlar” olarak sunmuslardi. Osmanli ahalisi
bu mizansende ancak sinifsiz ve orgiitsiiz bir toplumdan
ibaretti. Batr'da sivil toplumun ve demokrasinin
kokenlerinde hep bu smifh toplum diistincesi araniyordu.
Bilhassa Montesquieu ve Baron de Tott gibi Fransiz
diisiiniir ve seyyahlar Osmanl padisahinin keyfi idare
sergileyen bir “Sark zalimi”, Miisliiman toplumun ise
zorbaya zoraki itaat eden, tebaa bilinci ve haysiyetinden
uzak bir y18in oldugu anlayisini iyice yerlestirmiglerdi.
Batili dustintirler glinimiuiziin demokratik ve sivil
toplum kurum ve geleneklerini Batrda “aydinlanmisg
despotizmin” anayasal ve sinirlandirilmig monarsilere
doniigmesinde aradilar. islam toplumlarini ise din ve
gelenek bataginda bogulan, akileihiktan uzak, mutaassip
ve degisime kapali itaat toplumlar olarak gordiiler.
Ayrica belirtmek gerekir ki islam alimlerinin #lii’l-emre
yani, emir sahibine itaat eden bir toplum ideali hi¢
stiphesiz i¢ savaglarin yaygin oldugu islam tarihinin ilk
devirlerinde sekillenmisti. Her ne pahasina olursa olsun
barisa 6zlem duyulan o devirlerde siyasi ve toplumsal
istikrar adeta halifenin sahsinda viicut bulmaktayd.

Ne var ki, tiim Miisliiman toplumlar1 “Islam toplumu”
diye tek tiplestirmek yanlis oldugu gibi ulemanin itaat
toplumu ideali de bir hayalden ibaretti.
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Gériilen Ama Erisilemeyen Bir Sultan
istanbul halkinin siyaset ile olan iligkilerinde
imparatorlugun yonetildigi saray ve cevresi esas tegkil
eder. Zaman icerisinde Osmanli zihin diinyasinda
yerlesmis olan padisahlik algis1 hem sultan hem de
tebaa nezdinde degisim gostermistir. Fakat en sert
tabiath padisah bile aldig1 kararlarda asker ve ulemanin
hassasiyetini hesaba katmak zorunda oldugunu
hissederdi. Kendi hakimiyetini gliclendirmek icin devlet
ricali i¢indeki ¢atigmalardan yararlanip devaml vezir
degistirmesi adettendi. Payitaht ahalisinin carsi-pazarin
bollugu ve bereketine dair kaygilarini, savag ve diplomasi
hakkindaki beklentilerini, dini ve kiiltiirel hassasiyetlerini
dikkate alarak saltanat siirerdi. Istanbul'da siyaset ve
yonetim meselesini anlamak i¢in bu hususlar1 goz ontinde
bulundurmamiz gerekir; zira padisah, kanun ve seriattan
aldig1 mutlak hiikiimranhk hakki ile kanun ve seriatla
belirlenen bu hakkin mesru kullanim sartlar1 arasinda
bir denge gozetmek zorundaydi. Bu durum ilk bakista
birbiriyle gelisir gibi duran gelenek ve goreneklerin ortaya
¢ikmasina sebebiyet vermistir. Mesela, padisahin sahsinin
gortiniirliigii ve erisilmezligi bu minvaldendir.

Padisah mutlak hiikiimranlik hakkini pekistirmek
ister, sahsini kutsallifa biirtimek i¢in erisilmezlik
ilkesine sarilirdi. Saray tesrifatinda kendisine
kimin ne zaman nasil ulasabilecegi ve neyi ne kadar
konusabilecegi siki kurallara baglanmigti. Oyle ki,
Kanuni Sultan Stileyman'dan (1520-1566) itibaren
padisah toplu torenlerde “kutsal sesi” duyulmasin
diye genelde konusmaz, kullari ile bir nevi isaret dili
kullanarak anlagirdi. Konstantinopolis'in fethinden
sonra padisah tek bagia yemek yiyen ve isterse divan
toplantilarini kafes ardindan, vezirlerine goriinmeden
takip edebilen, itaatkar kapikullariyla ¢epecgevre
sarilmis, mutlak gii¢ sahibi erisilmez bir sultana
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1- Osman Gazi'den Il. Mahmud'a
Osmanl sultanlari. Resmin st
tarafinda “Silsile-i Padisahdn-t
Al-i Osman... Ebedalléhu
saltanatahum ilé& 4hiri devrédn”
yaziyor. Altinda ise padisahlarin
isimleri siralaniyor
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2- Fatih Sultan Mehmed (TSM)

dontigmiistii. Fatih Sultan Mehmed (1444-1446; 1451-
1481) artik “Kayzer-i Rum” idi ve hakiki bir imparator
gibi kendi yarattig1 gizem perdesinin ardindan tebaa

ve kullar: lizerindeki hiikiimranhgini katilestirmek
istemisti. Osmanli tarihinde de gortinmezlik ilkesi
asirlar icerisinde Osmanh padisahlarini halkin goziinde
ermis mertebesine ytlikseltmistir. O kadar ki, II. Bayezid
(1481-1512) “veli” lakabiyla kutsanmigti; XIX. asrin
Istanbul sokaklarinda insanlar birbirlerine Bayezid-i
Velinin kerametlerini anlatirlardi. Bir keresinde

savas tehdidi savuran kral el¢isine kizip “Git kralina
soyle, soyle parmaklarimi uzattiimla iki goziinii
birden ¢ikaririm.” demesiyle kralin aninda gozleri
cikivermisti; ne de olsa padisahlarin nefesi dagi tas:
eritirdi. Bir bagka soylenceye gore ise II. Mahmud’a
ekmegin kalitesizligi ve kithgindan dolay1 lanet

okuyan iki kadin derhal kor olmustu. Bu padisahin da
halk arasinda velayetinden bahsedildigine donemin
kaynaklarindan Cab? Tarihi isaret etmektedir.

Kostantiniye’ye ¢ok zararlar veren yanginlarin ise
padisahin gelmesi ile sondiigl inanci da bir hayli
yaygindi. Aslanda bu inancin, padisahin hazir
bulunmasinin itfa iglerine daha baskaca bir gayret

ve ciddiyet kattifindan kaynaklandig: aciktir. Tarihte
yanginlar depremler, sel felaketleri, kitlik ve salgin
hastaliklar Istanbul’'un yakasini birakmaz. 1553, 1563
ve 1790 tarihli seller bilinenler i¢inde en biiytikleriydi.
Veba ise halkin glindelik yasaminin bir par¢asiydi.

Her 20 senede bir binlerce insanin 6liimtiine yol acan
biiytik veba salginlari olagan karsilanmaktaydi; 1455
ve 1467-1475 salginlar: haricinde XVI. ylizyilda en az
on, XVII. yuizyilda en az beg ve XVIII. ylizyilda en az
yedi siddetli veba salgini goriilmiistii. 1501 salgininda
kent niifusunun 1/4, 1773-1778 salgininda ise
1/3’linilin 6lmiis oldugu tahmin edilmektedir. Kentin
Osmanlilarca fethinden sonra 30’un iizerinde biiytlik
deprem atlattigy bilinmektedir. Bunlarim icerisinde
1509 senesine rastlayan deprem yikicilig: agisindan
“kiyamet-i sugra” (kiiciik kiyamet) diye meshurdu;
5.000 ile 13.000 arasinda Istanbullunun canina mal
oldu. 1766 tarihli deprem de ona yakin siddette vuku
buldugundan Fatih Camii de dahil bir¢ok anitsal yap1
cokmiistii. Yanginlara gelince, bilhassa 1539, 1589, 1633,
1660, 1718, 1756, 1782 yanginlari ¢cok zarar vermisti.
Kundaklama bu yanginlarin en onemli nedenlerinden
birisiydi. Gorevleri arasinda yangin sondiirmek de
olan yeniceriler bazen maddi kazang bazen de ricale
muhalefetlerini gostermek ve hatta yeri geldiginde
intikam almak i¢in cesitli yerleri kundaklamaktaydilar.
En sik yangin ¢ikan yerlerin basinda ¢ogunlukla ricalin
ikamet ettigi Hocapasa Mahallesinin gelisi bu kaniy1
giiclendirmektedir. Bir gecede yangin yliziinden fakir
diisenleri tanimlayan “kiil fukaras1” tabiri o zamandan
kalmadir. Yanginlarin agir sonuclar: kimi ozanlara
yangin destanlar1 yazdirtmistir. Aznavuroglunun 1660
yangimini anlattif1 destan, tiirtiniin ilk orneklerinden
sayilir.

Bazi yangmlar i¢ ve dis sorunlarla dolu devirlere
denk geldiginde derhal farkli anlamlar kazanabilmekteydi.
Habsburglarla savas esnasinda Kumkapi civarinda ¢ikan
yangina Nemce (Viyana; Avusturya Habsburglar:) asilli
Sekbanbas1 Hasan Aganin seyirci kaldig1 ithami Osman
Taib’in bir manzumesine konu olmustu:

Padisahim meded ateslere yandurdi bizi

Nemce Sekbanbasinun sa‘imet-i ef‘ali

Dir goren simdi Sitanbul1 beli boyle olur
Zabiti Nemce olan memleketiin ahvali
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Kitlik ise daha ziyade kuraklik ve sehre gelen su
kaynaklarmin go¢ nedeniyle artan niifusa yetmemesi
seklinde zuhur etmekteydi. Kanuni Sultan Siileyman
1554-1563 arasinda yeni su kemerleri ile sehrin su arzini
artirmisti. Zira cekilen su kitlig1 konuya dair siirler
yazilmasina sebebiyet verecek kadar ¢ok zarurete yol
actyordu. Bu durum kentin asayis ve istikrarini tehdit
edebilirdi:

Niifusun kesreti ebr-i bahara eyledi muhtag
Yetismez oldi ol su gehr-i istanbuli irvaya

(Seyyid Vehbi, Tarih-i Sedd-i Cedid Der-Kemerler Be-
Zaman-1 Ahmed Han)

Bu felaketler halkta derin izler birakmaktaydi.
III. Osmanin (1754-1757) 3 seneyi asmayan saltanat
veba ve yanginlarla (1755 ve 1756) ge¢mis, listelik
Bogaz 1755 senesinde donmustu. Dolayisiyla, halk bu
padisahin ayaginin ugursuz geldigine inanmaktayd.
Yine, saltanat1 esnasinda Bogazin dondugunu
bildigimiz II. Osman (1618-1622) i¢in de ayni inang
gegerliydi. Sultan Ibrahim devrinde (1640-1648)
yasanan deprem ve yanginlar, sicak yagmur ve
kuyruklu yildiz gortilmesi gibi olaylar da padisahin
ugursuzluguna yorulmustur.

Ote yandan, saltanat mesruiyeti siki kurallara
baglanmist1 ve bu kurallar uyarinca padigsahin gortiliir
olmas1 gereken haller vardi. Bunlarin baginda Cuma
selamlig1 gelir. Padisahin Cuma namazini halka
acik bir camide kilmasi adettendi. Her cuma giinii
sultan alay1 saraydan merasimle cikar bazen saatler
siiren debdebeli bir resmigecit ile arzu edilen camiye
varilirdi. Dileyenler padisahin kullarina sikayet
arzuhallerini bu arada sunarlardi. Mesela, Osmanh
Hanedanrnin iceride Celali isyanlari ve disarida
Habsburg ve Safevi savaglariyla bir hayli hirpalandig
bir devirde, I1I. Ahmed (1703-1730) her defasinda
ayr1 bir camiye gitmeyi tercih etmistir. Bu sekilde
sahsinda tecessiim eden hanedanin hakimiyet hakk ile
saray alayinin ihtisaminda somutlasan imparatorluk
giiclini halka her hafta sergileyip hatirlatma imkan:
buluyordu.

Halka goriinme adetinin en basinda ciilus
torenleri sonrasinda diizenlenen Eytip Sultan Camii
ziyareti gelirdi. Camiye cogunlukla deniz yoluyla gidilip
Otlakcilar-Edirnekapi-Fatih giizergahi lizerindeki
merhum sultanlarin tiirbeleri ziyaret edilerek kara
yoluyla dontiliirdii. Yine de bu kesin bir kaide olmayip,

3-Ill. Osman (TSM)

kaynaklarin isaret ettigi gibi padisah kararma bagh
bir giizergah secilmekteydi. Yeni padisah bu surette
cami avlusunu hincahing dolduran ve yol kenarina
dizilen tebaasina ilk kez goriintirdii. Kili¢ kusanma
tesrifatinda devlet ricalinin yani sira, seyhiilislam,
kazaskerler, nakibii'l-esraf, mesayih gibi farkl
kesimlerin temsilcilerinin hazir bulunmalar: padisahin
hiikiimranlik hakkini kabul ettiklerinin bir semboliiydii.
Gortintirlik ve saltanat mesruiyetinin
iligkisini gosteren bir diger gelenek bey’at gelenegi
idi. Osmanlilarda ciilus toreni olarak uygulanan bu
eski gelenek, halkin yeni hiikiimdar: kabul ettiginin,
hiikiimdarin ise halkin onayz ile igbas1 yaptiginin bir
semboliiydii. Belirtmek gerekir Ki ciilusa katilanlar
padisahin kapikullar: ve saray halki idi. Yine de
padisahlar rical ve ahali rizasiyla padisah olduklarimi
zimnen kabul ederler ve biiyiik isyan ¢iktiginda
genellikle isi yokusa stirmeden tahttan cekiliverirlerdi.
Bu minvalden son olarak ramazan miinasebetiyle
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4- Marmara tarafindan Yedikule ve istanbul (Melling)

gerceklestirilen hirka-i serif ziyaretlerini de anmak
gerekir. Genis halk kitlelerinin 6ntinde padisah bir
vesileyle daha dindarhigini ve geleneklerin savunucusu
oldugunu ispatlama imkanm bulurdu.

Hulasa, padisahlarin goriinmez ve erisilmez
kisiler olduklarima dair yaygin goriisler bir hayli
abartilidir. Batrda Osmanl padisahi hakkinda daha o
zamanlar yerlesmis olan bu tiir goriislere isyan eden
seyyah Luigi Bassano’ya gore payitahtta halk, Kanuni'yi
ve ricalini hemen her cuma giinii gormeye gayet
ahisiktilar.

Payitahtta istikrar ve Ahenk
Istanbul sehrini ¢aginin benzeri olan siyasi
merkezlerden ayiran en énemli husus bu kalabalik
sehrin toplu oliimlere yol acacak raddelerde bir kitlik
yasamamis olmasidir. Bunun nedeni Osmanl idaresinin
uyguladig1 gida temini politikalariydi. Zamanla kentin
en temel ihtiyaci olan gida gereksiniminin karsilanmasi
usulleri bir kent kiiltiirtiniin sekillenmesiyle
sonu¢lanmisti.

Istanbul, Antik Cag’dan itibaren Karadeniz ve
Akdeniz1i ticari ve kiiltiirel agidan birbirine baglayan

sistemin bir parcasi olagelmistir. Glintimiizde kuzey-
giiney dogrultusunda petrol ve dogalgaz ticaretine
dontisen bu eski ortintii aslen bugiinkii Ukraynadan
bugday ve kole alimina dayaliydi. Roma doneminin
Pax Romana’st daha imparator Konstantin'den evvel
bu kadim sehir lizerinden Karadeniz’in Misir tilkesiyle
de baglantisini kurmustu. Konstantin ile emperyal
kimligine kavusan Konstantinopolis sehri her seyden
evvel bir siyasi merkezdi. Bir bagka deyisle, Karadeniz-
Akdeniz ticaretinde miihim bir ge¢is noktas olsa da bir
sehir olarak varligini siyasi nedenlere bor¢luydu. Bir
siyasi merkez olarak kentin sosyal istikrari her seyden
once gelirdi. Sosyal istikrar ise diizenli ve siirekli gida
teminine baglyd.

Osmanl devrinde de bugday-kole ticaretine dayal
sistemin pek degismedigi soylenmelidir; zira Osmanh
payitahti da varligini siyasi nedenlere bor¢ludur. Fatih
Sultan Mehmed’in emperyal vizyonunda vazgecilmez bir
yeri olan Kostantiniye bu nedenle muazzam imar ve iskan
atilimlarina sahne olmustu. Her siyasi merkez gibi tiretici
olmaktan ziyade tliketiciydi. Thracatci bir kent degildi.
Bu kent Akdeniz havzasinin en biiyiik askeri-endiistri
kuruluslarina sahip oldugundan dolay: muazzam bir
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silah, miihimmat ve levazimat iiretim kapasitesine malik
olsa dahi limanm her seyden evvel bir ithalat limantydi.
Karadenizi bir i¢ deniz telakki eden Osmanllar i¢in
Kirim'daki Kefe Liman istanbul’a kole ihra¢ eden en
onemli limandi; Kefe giimriik defterleri glimriik gelirinin
biiyiik kisminin kole ticaretinden geldigini gosterir.
Heniiz Osmanogullar: inkisaf etmemisken dahi Ceneviz
gemileri kendi idarelerinde olan bu Kirim sehrinden
Kipcak koleleri Misir’a tasiyip Memliiklere satmaktaydilar.
Tahminlere gore fiituhat donemleri olan 1500-1700
arasinda Istanbul’un niifusu azimsanmayacak oranda
kole niifusu ve goge dayanmaktaydi. Sanayi Devrimi
oncesinde hicbir sehir kithk ve salgin hastaliklar sebebiyle
dogal niifus artis1 saglayamazdi. Kent niifusu ancak
tasradan goc alarak artardi. Mevcut kayitlar bahsettigimiz
donemde Istanbul’da kasap ve bakkal gibi orta halli
insanlarimm dahi kole sahibi oldugunu gosteriyor; bu koleler
zamanla ailenin bir mensubu haline gelirler, azat edilip
evlendirilmek suretiyle sehrin hiir Miisliiman niifusuna
katilirlardi. Bu suretle kent niifusunun %20 kadar:
muhtemelen kole kokenliydi.

Sehrin bugday arzinda da stireklilik goze
carpmaktadir. istanbul'un bugday1 biiyiik oranda

Karadeniz yoluyla tasinmaktaydi. Osmanlilar, kentte
kithg engellemeye yonelik ucuz ekmek saglama siyasetini
giittiiler. Kontrollii fiyatlarla payitahta getirtilen bugday
ogutiiliip resmi kotalarla firincilara dagitilir ve resmi
fiyatla halka arz edilirdi. Payitahtin senelik bugday
ihtiyac1 150.000 tonu bulmaktaydi. 1500-1800 arasinda,
Osmanl payitahtinin niifusu tahminlere gore 150.000
dolaylarindan (XVI. asir), 350.000-400.000°e ¢cikmis
(XVIL. as1ir sonu) ve 500.000 sinirim zorlamigtir (XVIII.
asir sonu). Miitemadiyen artan niifusuyla bu sehir bir
tiiketim deviydi. Onunla ancak Kahire ve Hindistan ile
Cin’in kadim sehirleri yarigabilirlerdi. Uskiidar’a ayda
ortalama 2.000 tane deve ve katir ile ytik gelirdi. Eflak

ve Bogdan'dan koyun, bugday, bal ve tereyagi; Misir’dan
bugday, bakliyat, kahve, pamuk ve baharat; Kirim'dan
sadeyag, tuz ve kole; Kibris'tan seker; Suriye ve Girit'ten
zeytin, zeytinyagi ve sabun; izmir’den kuru tiziim,

kuru incir, badem, balmumu, narenciye sehir halkinin
tiiketimine biiyiik kapanlar, kapal carsilar ve ticaret
hanlar: aracilifiyla sunulmaktaydi. 1700 senesinde sehir
4 milyon koyun, 3 milyon kuzu, 200.000 si18ir tiiketmisti.
Giinliik bugday tiiketimi ise 500 tonu bulmustu; bu tarihte
kentin en biiytlik miisterisi olan saray halkinin II. Mustafa
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5- Edirnekapi'da giinlik yagsam (Gouffier)

(1695-1703) ile birlikte Edirne’de yasadig: diisiiniiliirse bu
rakamlarin aslinda miitevazi olduguna hiikmedilebilir.
Unutmamali ki, 1703 Isyani’nda esnafin sikdyetlerinden
birisi padisahin uzun siireli yoklugunda istanbul’daki

is hacminin diismesiydi; sehrin istikrar: ve refahi icin
sarayin oynadig: hayati rol rakamlarla izah edilebilir.
Saraym koyun tiiketimi 1489-1490’da 16.379 adetten 1573-
1574’te 38.226 adete ¢ikmisti. Bu rakam 1669'da 99.120%yi
bulmustur. Bir yiizyil sonrasinda ise 211.116’ya (1761-1762)
ulagmisti. Topkap1 Saray:1 XVI. asirda her giin 9 mutfag,
60 ascis1 ve 200 as¢1 yamagiyla 3.000 Kisiye yemek
pisirmekteydi.

Osmanlilarin iiretimden ziyade tiiketim merkezi
olan payitaht1 beslemek i¢in iasecilik veya provizyonizm
ilkesini kabul ettiklerini biliyoruz; bu ilke tiretim
miktari, Uiriin kalitesi ve fiyat arasinda bir denge
giitmeyi hedeflerdi. Her zaman ideal olmasa da optimal
denge esnaf tegkilatlari, kadi ve resmi pazar sorumlusu
mubhtesibin igbirligi ile bulunmaktaydi; yani payitaht halk
devlet katinda kendisini temsil eden ¢esitli kademelerde
aracilara sahipti; bu aracilar ile kent yonetimine cesitli
kademelerde katilmaktaydi. Siyasi nedenlerle inkisaf
eden bu kadim sehirde devlet, siyasi ve sosyal istikrarin
temeli olan mal ve gida gereksinimini karsilamak icin,

belli zlimrelerin mal biriktirmesinden ziyade refah:
genele yayma hedefini benimsemisti; tiiketim mallar1
tizerindeki mesru kar oranlari %5-15 arasinda degisirdi.
50’nin lizerinde lonca devlet gorevlileri ile birlikte bu
islerin organizasyonundan sorumluydu. Esnaf tegkilatlar
olan loncalar tarikatlarla birlikte kent halkinin temel
orgilitlenme unsuru idiler. Osmanl 6ncesinin ahilik ve
fiitlivvet teskilatina dayal olan bu sehirli 6rgiitlenme
bicimi getirdigi mesleki egitim ve ahlak standartlariyla
uyelerine bir kentlilik bilinci verirdi. Bilindigi gibi

ahilik sadece bir meslek orgilitlenmesi olmayip bireyin
nefs terbiyesini de amag edinirdi. Meslek orgiitleri olan
loncalara tiyelik sadece mesleki liyakat ile olmaz ama
belirli gorgii kurallarinin ve edebin i¢sellestirilmesi ile
olurdu. Bu kurallar silsilesi kentte beraber yasama kiiltiiri
veya modern tabiriyle sivil kiiltiiriin arka planini verir.
Sofra adabindan, ¢arsi-pazar adabina, hasta ziyaretinden
misafirlige varincaya dek uygun diisen ve diismeyen
davraniglar ahilik ve tarikatlar aracilifiyla toplumun
geneli tarafindan bilinirdi. Buna gore asagidakiler mesru
kavga nedeni olarak gortiliirler: ¢arsida esnafa karsi

sert tislup kullanmak, diger miisterileri itip kakmak,
girultilu davranmak, yerlere tukuriip simkirmek, yol
ortasindan segirtmek, insanlarin ardindan bakmak, el-kol
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sallayarak ve saga sola bakarak konugmak ve mahallede
aylaklik yapmak. Tiim bu kurallar silsilesi ahenkli toplum
yaratma ihtiyacinin bir sonucudur. Nitekim ahenk sosyal
istikrar demektir ki imparatorlugun taht merkezinde, yani
payitahtta, istikrar temel hedeftir.

Sehrin uzun Osmanh tarihini anlamak i¢in vakif
miiessesini bilmek gerekir. Bu kurum Osmanllarin
kadimden devraldiklar: kentsel yasam pratiklerine
en ozgln katkilaridir. Bu nedenledir ki Osmanh
Imparatorlugu’na bir vakif medeniyeti nazariyla
bakilagelmistir. Bu tiiketim devini beslemek icin biiyiik
vakiflar sartti. Oziinde dini olan bu kurumlar, hayr ve
hasenat nevinden insani duygularla bagdastirilir. Bu
dogru olmakla birlikte hanedan mensuplarinin, rical-i
devletin ve zenginlerin vakif kurmasi adeta bir toplumsal
gorev addedilirdi. Hic zengin olmayan insanlar ise
seriatin karmasik miras boliistimii diizenlemelerinden
styrilmak icin ev ve diikkanlarii bile vakfedip mallarii
vakifnamede kendi belirledikleri sartlar dahilinde bir
sonraki nesle aktarabilirlerdi. Bu nedenle istanbul
bir vakif cennetiydi. Bu kadar farkh vakif tiirleri
icerisinde kentin istikrari acisindan bizi ilgilendirenleri
imaretlerdir; aslen yerlesim ve ekim-bi¢cim demek olan
bu kelime Osmanli kentli kiiltiirtinde ¢ok fonksiyonlu
cami ve zaviyelerle bagdastirilir. Kiilliye denilen
biiytik yapilar caminin yani sira medrese, Kkiitiiphane,
bimarhane ve mutfak barindirabilirlerdi. Masraflari
ise vakfedilen gelirlerle kargilanirlardi. Ote yandan
kiiclik zaviyeler dahi ¢ok islevli olarak tasarlanmiglar
ve vakfedilmislerdi. Bu haliyle Osmanli kentlesme
modelinde vakif imaretler yadsinamaz bir paya sahiptiler;
oyle ki tiim Osmanh Balkan kentlerinde 149 tane imaret
oldugu diisiiniilmektedir. Sehirlerin beslenmesinde
vakfedilen imaretler hayati bir rol oynamislardir; zira,
yemek dagitiminda din ayrimi gozetilmezdi. Edirne’nin
11, Bursa’nin 8, Selanik ve Manisanin 7’ser tane imareti
varken Istanbul’da zamanla 50 tane biiyiik imaret
kurulmustur. Bunlarin en azametlileri XVI. yiizyila
aittirler; bu asirda payitaht toplam 18 tane bu tarz imarete
sahipti. Gelgelelim bunlarin haricinde yemek dagitan
116 tane daha vakif bulunmaktaydi. Tahminlere gore
istanbul niifusunun %10’u her giin imaretlerde bedava
yemek yemekteydiler. Bu oran Edirne i¢in de gecerlidir.
Bu devirlerde cogu istanbul evinin mutfag bulunmazds;
evlerin ortak avlusunda beraberce yakilan ateste yemek
pisirilirdi. Odun pahali oldugu i¢in yemek pisirmenin
yliksek masrafi bu sekilde komsular arasinda paylasilirdi.
Bu sartlar dahilinde sehrin cigerci, ¢orekgi gibi hazir
gida saticilar ile bedava yemek dagitan imaretleri

istanbul’un siyasi istikrarinin ve ahenginin vazgecilmez
unsurlarrydilar.

Ne loncalar, ne tarikatlar, ne de iasecilik ilkesi
Osmanlr'ya mahsus icatlardi. Gelgelelim, bu tegkilatlanma
payitahtta zaman icerisinde bir kentlilik bilinci
olusturmustur. Bir baska deyisle, her kesimden payitaht
halki 6zel bir sehirde yasadiklarini bilir ve bununla gurur
duyard1. Aciktir ki istanbul 6lceginde ve tabii genel olarak
da islam gehirlerinde din{ aidiyet ve cemaat mensubiyeti
duygularini agan, yasanilan kent odakl bir bilin¢ olmadig:
diisiincesi isabetli degildir. Payitaht, tiim sakinleri icin
diinyanin adaletine s1g1indig1 sultanin, yani “padisah-1
alem-penahin makarr-1 saltanat1” idi; barindirdig1 72.5
millet icin bir mutluluk esigi yani “stidde-i saadet” idi;
Akdeniz’in batisindan dini taassup nedeniyle istanbul’a
gocen Yahudiler ve Mislimanlar bu gururu siiphesiz
beslemekteydiler. Istanbul’un ¢ok renkli yagami kent
sakinlerinin i¢sellestirdigi ve 6viindiigi bir gercekti. XVI.
ve XVII. asirlarda Osmanli memleketlerinde Yeni Diinya'da
olandan daha fazla Fransiz ve ingiliz go¢men vardi.

Payitahtta Asayis ve Nizam

Istanbul’da diizenin saglanmasi tek bir makama havale
edilmemisti; sehrin yonetimi ve giivenligi bolge bolge
cesitli gorevlilere birakilmisti. idare ve kovusturma
acgisindan Istanbul dort kadiliktan olugmaktayds;
Dersaadet (surici), Galata, Eytip ve Uskiidar kadiliklar.
Galata Kadilig1 Karadeniz Bogaz'nin Rumeli kiyisindan
sorumluyken Bogazin ve Marmaranin Anadolu kiyilari
Uskiidar’a baglhiydi. Fetva ve kadi sicillerinin 15181 altinda
biliyoruz ki kadi1 mahkemeleri halkin siklikla sorun ve
anlasmazliklarimi ¢6zmek i¢in basvurduklar: makamlardi.
Gliniimiziin aksine payitaht ahalisinin mahkeme
kapilarinda siirtinme kaygilar1 yoktu. Eski devirlerde ser’i
mahkemelere erismek ve hizmet almak giindelik, siradan
bir isti; zira kadi mahkemesinde sadece davalar goriilmez
ayni zamanda evlenme ve bosanmalar, ticari mahiyetli
kontratlar ve borg sozlesmeleri de kadu sicillerine
kaydedilirdi. Bu siciller ayrica kadilarin kazai/idari
faaliyetlerinde tabi olduklar1 hukuk kaynaklarindan olan
sultan fermanlarimi da ihtiva edebilmekteydiler. Carsi-
pazarda miisteri-satict arasinda ¢ikan uzlagmazliklar,
komsular arasinda hakaretlerin savruldugu kavgalar,
kari-koca kavgalar1 mahkeme sicillerinde en sik
rastlanilan toplumsal ¢atisma vakalaridir. Kavgada asla
yapilmamasi gereken seylerden biri siiphesiz kiifretmekti.
Bilhassa dine, peygambere, din biiytiklerine edilen
kiifiirler 6zellikle mahkemede dava konusu olmaktayd.
Ser’l mahkemeler gorgii tanikliklarimi 6n planda tuttuklar:
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6- istanbul halki eglenirken (Vehbt)

icin tanigl olan taraf genelde davayi kazanirdi. Suglunun
mahkemede sucunu ikrar ettigi 6rnekler de az degildir. En
ilging durumlardan biri karisini siirekli doven kocalarin
mahalleli tarafindan kad: oniine ¢ikarilmasidir. Boyle
durumlarda bazen kadi, kadini kocasindan korumak i¢in
ayr1 eve cikarttirabilmektedir. Herhalde ¢ogu durumda
bircok kavga mahkemeye gerek kalmadan sulh ile
sonuclanirdi. Eger carsi-pazarda cereyan etmigse meslek
orgiitlerinin miidahalesi beklenirdi. Mahallede ¢ikan
bir huzursuzluk ise imamin 6nderliginde mahallelinin
araya girmesiyle sonuclanirdi. Tiim bu gercekler payitaht
halkinin 6rgiitlii bir toplum oldugunu gostermektedir.
Kentte asayis acisindan yetki sahalar1 daha farkh
bir cografi tasnif takip etmekteydi. Asayisten sorumlu
gorevliler arasinda en onde gelenleri bostancibasi,
topgubasi, kaptan pasa, cebecibasi ve yeniceri agasiydi.
Bostancibasi, kendi yetki sahasina giren Topkapi Sarayz,
Halic-Karigdiran, Bogazici, Sile ve Yalova'ya kadar tiim
Marmara kiyilarmin giivenli§inden sorumluydu. Bogaz
kiyilarina yayilmis bag ve bahcelerde calisan bostancilar
bostancibasinin emrinde buralarin emniyetini saglardi.
Topgubasi, giivenlik agisindan sehrin en zor bolgesi olan
Tophane ve Peranin asayisini saglamakla ylikiimliydii.
Donanma uissii olan Kasimpasa, Hali¢’in sol yakasi ve
Galata gibi diger sorunlu yerler ise kaptanideryanin yetki
sahasina diismekteydi. Istanbul gibi kentlerde giivenligin
en zor saglandig yerler denizcilerin, giindelikei isci ve
hamallarin yogun bulundugu liman bolgeleridir. Galata
bolgesi her cesit milletten denizcinin bulundugu bir

yerdi. Diinyada pek cok yerde kahvehane, restoran gibi
mekanlarin camlarina “Denizciler giremez” levhalari
asilirdi. Liman, dericilerin bulundugu tabakhaneler ve
tersane bolgelerinin kendi kanunlarina tabi olmalar:
neredeyse evrensel bir kaideydi. Bugiinku Galatasaray
Lisesinin yerinde bulunan saray okulunun agasinin her
giin 100 kadar cavus ile Galata bolgesinde kola ¢ikmasi
XVIII. asirda o mahalde obeklesmis yabanci el¢iliklerin
talebiyle getirilmis bir adetti.

Suricinin giivenligini saglamak ise cebecibas1 ve
yeniceri agasmin sorumlulugundayds; zira cebeci ve
yeniceri kislalar1 suricindeydiler. Cebecibasi1 Dersaadet’te,
Atmeydanrnin bati ucunda ikamet eder ve cebeci kislalar:
ile Ayasofya, Hocapasa ve Ahirkaprnin emniyetini
saglardi. Nihayet yeniceri agasi, Topkap1 Saray ile
suricinde cebecibasinin gorev bolgesi haricindeki her
yerin asayis ve emniyetine bakardi. Kanunen yenicerilerin
dahi Dersaadet’te silah tasimalar: yasaktr.

Bu gorev dagiliminin ne ifade ettigini birkag
ornekle resmedebiliriz. Ornegin, 1624 tarihinde
Kazaklar kayiklariyla Karadeniz bogazinin icine kadar
sokulup Yenikoy'de yagma yapip kagmiglardi. Bu bolge
bostancibasinin yetki sahasina diistiigii icin bu meseleye
kendisi memur edilmisti. Fakat acik denizde yagmaci
Kazak kayiklarmin takibi isi elbette kaptan pasaya
birakilmisti. Bostancibasi, caglar boyunca sehir halkinin
en ¢ekindigi kolluk amiriydi; kentte adeta denizin
efendisiydi. Her gece gosterisli kayigiyla Bogaz1 teftis
eder, acikta icki icenler, izinsiz eglence tertip edenler ve
kadinli-erkekli alem yapanlari sert sekilde cezalandirirdi.
XVII. asirda Ermeni cemaatinin yetistirdigi en kiymetli
alimlerden olan Eremya Celebi'den cagdasi Evliya Celebi’ye
varincaya kadar bircok edip sayesinde bostancibasi
figlirliniin payitaht ahalisinin sehir kiiltiiriindeki merkezi
roliinii bilebiliyoruz; halk hafizasinda bostancibasi son
derece sert, kurumlu, keyf1 cezalar tertip eden ve cogu
durumda ytkli rigsvetlerle cebini dolduran bir ytliksek
amir olarak yer etmistir. Bostancibasi saltanat kayiginin
diimenini tutan kisi olarak padisahla sohbet edebilme
ayricaligina sahipti; zira diimen, sultan mahfilinin
dibinde bulunurdu. Sultan ile sohbet firsatini ricalden
sevmediklerini sultana kotiilemek i¢in kullanabilirdi.
Haliyle, Kubbealt1 vezirleri dahi kendisinden cekinirdi.
Sarayda sakal birakma izni verilen nadir gorevlilerden
olmasi isgal ettigi makamin ehemmiyetine bir delildir.
Asirlar boyunca kentte halkin diline pelesenk olmus
meshur Tifli hikayelerinde kiz kagirma, alem yapma gibi
suclarin bostancibas: tarafindan kovusturulmas: eglenceli
bir dille anlatilmaktadir.
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Osmanh imparatorlugu'nda devlet asayisi saglama
ve vergi tahsili benzeri konularda bireyden ziyade
bireyin mensubu oldugu cemaati muhatap alirdi. Bu
zaviyeden, Istanbul halki evvelce degindigimiz meslek
orgiitlerinin yan sira dini cemaatlere gore de tasnif
edilirlerdi. Bu tarz gruplandirmalarin beraberinde
getirdikleri kolektif sorumluluk ilkesi sehir yonetimini
kolaylagtirmaktaydi. Buna “kefalet sistemi” adi verilir.
1528 senesinde istanbul’'da yaganan bir hirsizlik hadisesi
oldukea aciklayicidir. Eve giren hirsizin bekar bir sokak
saticis1 oldugu stiphesi hasil olunca Kanuni Sultan
Siileyman’in emriyle ¢ok sayida bekar seyyar saticinin
derhal katledilmis oldugu soylenir. Bu tarz ibretlik
cezalandirmalar asayis saglamanin bir yontemi olarak
goruliirdi. Giinlerce cengelde asili birakilan, ipe ¢ekilen,
denize atilan suglular, asi ve hain pasalara ait sergilenen
kesik baslar, esege ters bindirilip basina iskembe
gecirilen yalanc: sahitler, sehre dair yerli-yabanci anlati
ve gorsel kaynaklarda siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu denli kalabalik bir sehirde, hele ki o sehir payitaht
ise, bu tiirden ibret-i alem cezalandirmalar pek sasirtict
degildi. Modern zamanlara kadar Avrupa kentlerinde de
uygulanmislardir.

Sehrin siyasi ve sosyal istikrarini en ¢ok tehdit
eden mesele goc olgusuydu. Kentin alinmasinin akabinde
Fatih Sultan Mehmed, sehre gocui tesvik etmis ve hatta
siirgiin siyaseti izleyerek insanlari sehirde zorunlu iskana
tabi tutmustu: Amasra’dan Ermeni ve Rumlar (1459);
Mora, Tagoz, imroz ve Semendirek’ten Rumlar (1460);
Trabzon’dan Rumlar (1461); Konya, Larende, Aksaray,
Eregli'den Tiirkler ve Rumlar (1468-1474); Kefe'den Rum,
Ermeni ve Latinler (1475) sehrin yeni sakinleriydiler.
Bugiinkii Aksaray, Belgrat ormanlari gibi bazi yer isimleri
bu gercege isaret etmektedirler. Yikimdan yeni ¢ikmig
kentin zor yasam kosullar: karsisinda siirglinlerin bircogu
tlirli yollardan sehri terk etme firsatimi gozliiyorlardi.
Osmanl tarihcisi Asik PasazAdenin canl gozlemleri
oldukca aydinlaticidir; bilhassa, zoraki kent sakinlerinin
Mahmud Pagsa’nin izledigi senlendirme siyasetinden
nasil rahatsizlik duyduklarini bu kaynaktan takip etmek
miumkiindir. Genel hatlariyla sehre goc 1550’lere dek
tesvik edildi. Fakat istikrarin temel unsurlari olan asayis
ve beslenmede tiirli sorunlarin bas gostermesi neticesinde
bu tarihlerden itibaren kente go¢ hususunda miitemadiyen
caydirici 6nlemler alindi. Hatta Kanuni Sultan Siileyman,
sehirde ibadullahin rahati maksadryla su kemerlerini
onarip sehre yeni kaynaklardan su getirmesini Mimar
Sinan’a siparis ettigi vakit Sadrazam Semiz Ali Paga
gocul tesvik etmemek icin bu karara kars: cikmisti.

1450’lerden 1550’lere gelindiginde gocii istenmeyen kilan
yegane hakikat onun degisen dogasiyd1. Evvelce, is giic
sahibi insanlar aileleriyle birlikte kenti senlendirmek
icin gocliriilmekteydiler. Ayrica, fethedilen yerlerden
zanaatkar, sanatkar ve Alimlerin istanbul'da iskan
edilmesi suretiyle sehrin bir sanat, edebiyat ve zanaat
merkezi olmasi hedeflenmekteydi.

Fetihten bir asir sonrasina baktigimizda ise
insanlarin tasrada artan siddetten kagmak veya is bulmak
icin Istanbul’'un kapilarini zorlamaya bagladiklarim
gormekteyiz. Bir bagka deyisle, bu insanlar can derdi
ve ekmek kaygis1 giiden si§inmacilar gibiydiler. Niifus
artisi, eski silahlara gore ucuz ve kullanmasi basit olan
atesli silahlarin yayilmasi, mezhep catismalar: gibi tiirli
nedenlere baglanan Celali isyanlar1 bu go¢ dalgasinin bag
amiliydi. Herkesin konumunu bilmesine oncelik veren
duragan toplumsal diizen yerini sosyal hareketliligin
arttig1 daha dinamik bir toplum yapisina birakiyordu.
Simiflararasi gegiskenlik yeni donemin gercegiydi; bir
koylliniin ¢iftini bozup edindigi bir tiifekle erbab-1
harpten gecinmesi hi¢ olmadig1 kadar kolaylagsmisti. O
zamanin ediplerince nizam-1 alemi mahveden bir sosyal
karmasga olarak goriilen bu gelismelerden istanbul
da nasibini almaktaydi. “Serseri”, “pirpiri” gibi bir¢cok
alayl yakistirmalara konu olan kentin yeni gocmenleri
cogunlukla geng ve bekar erkeklerden olusmaktaydilar.
Bir kismi vasifsiz iglerde ¢alisip para biriktirdikten
sonra memleketlerine donmek arzusundaydilar. Bir
kismi ise yersiz ve yurtsuz insanlar olarak yeni bir hayat
ozlemiyle kente si§inmiglardi: “Bu sehr-i azime ne iciin
geldigin bilmeytip elli altmis y1l 6miir siirtip lisanin
tashih etmeyiip Tiirkce 6grenmeyiip yapraga barmak
deyen esekler” de sehrin asayisini tehdit eden unsurlar
olarak goriilmekteydiler. Hamallik, amelelik, tellaklik,
seyyar saticilik, mavnacilik, kayikeilik gibi emegin derhal
paraya tahvil edilebildigi kentli meslekler bu insanlar1
cezbetmekteydi. Cogunlukla Uskiidar, Tophane, Tersane
bolgesi gibi mahallerde yogunlasan, “bekar odalar1”
denilen hanlarda kalmaktaydilar. Bu bolgeleri tekinsiz
kilan yegane etken bu insanlardi. Bir 6nlem olarak
bunlarin bostancibas: aracilifiyla kefile baglanmasi
sart kosulmustur. Kefalet sistemine dahil olmayanlar
yakalandiklarinda Bostanc: Ocag aracilifryla Yalova,
Gemlik ve Karamiirsel taraflarina gotiirtliip birakilirlardi.
Cogu buradan memleketlerine donmek yerine bag ve
bahcelerde rencberlik yapar ve firsatini1 bulduklarinda
tekrar Istanbul'un yolunu tutarlardi. Vasifsiz iglerde
calismak tizere payitahta dolusan bu insanlar sadece
Anadolu kokenli degillerdi. Balkanlar’dan gelip sorun
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7- IV. Murad (Yank Albimi)

cikaranlar arasinda ozellikle Arnavut ve Hirvat gocmenler
one cikmaktaydilar; yoksa Bulgar gocmenler mandiracilik
becerileriyle tiim sehirde yakin zamanlara dek siiren

bir iin kazanmislardi. Arnavut ve Hirvat pirpiriler
yakalandiklar: vakit bostancilara direnir, bazen Venedik
elcisine tabi olduklarini iddia ederlerdi.

Patrona Vakasrnda (1730) kentteki igsiz gli¢stizlerin
rolii miihimdi. 1740 tarihinde artan niifus nedeniyle
yasanan iage sikintis1 esnafin ayaklanmasina yol
acmisti. III. Ahmed doneminden itibaren kente gogiin
oOniine ge¢cmeye calisan fermanlar siklasti. Tagrali bekar
gocmenlerin 0zellikle XVIII. asir sonlarmda “baldir:
ciplak” kalyoncularla ayni1 mahallerde yasadiklar:
gortilmektedir. Bu nedenle istanbul’'un liman ve kiy1
bolgeleri bu insanlarin mekaniydi. Buralar: kentin
diger sakinleri icin tehlikeli yerlerdi. Bekar odalarim
yiktirmak ve donanma ¢ikana kadar liman bolgelerinden
fahigeleri toplayip hapsetmek Babialinin bagvurdugu
yontemlerdendi. Rus Savasina tesadiif eden 1771'de
Galata’da bir kahveciyi 6ldiiren kalyoncular ile Galata

kullugu neferleri arasinda 5.000 Kisinin katildig ti¢ giin
siren bir savas ¢ikmigsti. Metrisler kazilmisg, barikatlar
kurulmus, top ve tiifekle karsilikli hiicumlar tertip
edilmisti. Bu i¢ savas ancak seferberlik ilani tehdidiyle
yatistirabildi.

Hizla kalabaliklasan payitahtta cesitli sosyal kontrol
mekanizmalar: kurmak sartti. Bunlardan en iyi bilineni
tebdile cikmakti. Padisah tebdilikiyafet ile siklikla kenti
teftis eder, sorunlar1 kendi goziiyle gormeyi dilerdi.
Tebdil, padisahin kendini tebaasina gostermek amach
acgik dolagma adetinden farklh olarak gizli dolagmasidir.
Halk arasinda diizenli casus gezdirmek tebdille birlikte
en eski istihbarat ve kontrol mekanizmasiydi. Her
padisah bunlara ayni derecede 6nem vermezdi elbet.
Geceleri sokaklarim emniyetini saglamak icin fener tasima
zorunlulugu ise 1603 senesinde I. Ahmed tarafindan
getirilmisti. I. Ahmed’in oglu IV. Murad tebdile merakl
padisahlardandi. Kanl tebdilleriyle meshur olan bu
padisahin dehsetli gece baskinlar: ve zalim cezalar: bircok
halk hikayesine konu olmustur. Gece vakti camiye evinin
yani basida oldugu i¢in fenersiz giden imamin oglu olan
genci tebdil esnasinda yakalayan IV. Murad (1623-1640)
goziiniin yasina bakmadan gencin katlini ferman etmisti.
Bu gibi tebdil gezilerinde padisaha genelde bostancibas:
refakat ederdi. Tebdil konusunda ITI. Osman’in ayr1
bir yeri vardir. 56 yasinda kafesten cikip sadece 3
sene kadar hiikiim siiren bu padisah, kisa saltanatini
“Topkapili Osman Aga” namiyla tebdile ¢ikip mahalle
kahvehanelerinde riisvet ve siislii kadinin kotulugii
temal1 halk konferanslar: vererek gecirmisti. Gidecegi
kahveyi 6nceden bilenler, mekana dolusup hosuna gidecek
sekilde konusarak ihsan-1 sahaneye gark olurlarmus.

Son sadrazami Koca Ragib Paganin (6. 1763), adamlar:
vasitasiyla bu gibi gezilerinde padisaha kendisi hakkinda
diizmece medh ii senalar dinlettigi rivayet edilir.

Mutlakiyetci rejimlerde isyancilarin dogrudan
kutsal bir kisilik olan hiikiimdarlar: su¢lamak yerine
onun etrafindaki ricali hedef tahtasina koymalari
evrensel bir tutumdur. Payitaht isyanlarinda da saltanat
degisimi ilk basta dillendirilmez; kara listeye alinan
ricalden bazi kisilerin gorevden el ¢ektirilmesi veya
idami istenir. Olaylarin gidisatina gore padisah da tahtim
ve bazen canini kaybedebilirdi. isyan neticesinde hem
de saray disinda katledilen tek padisah II. Osman’dir.
Saltanat degisimi talebini mesru kilmak i¢in ulema ile
kapikullarinin igbirligi yapmasi sartti. Sultan halinin
mesruiyeti sultanin kadimden gelen orfe ve seriata
uymamasinda aranirdi. Giriste degindigimiz gibi
halkin onay1 manasina gelen bey’at ancak halifenin deli
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olmasi, beytiilmali telef etmesi veya seriat: ¢ignemesi ile
bozulurdu.

Osmanh sultanlar1 mutlak hiikiimranlik haklarma
sahip cikmak icin sik sik sadrazam degistirmek suretiyle
siyasi hizipler arasinda denge politikasi gliderlerdi.

Bu climleden, cesitli askeri ziimreleri de birbirlerine
kars1 kullanmak adettendi. ilk baglarda yenigeriler ve
kapikulu sipahilerinin dayanisma sergilememesine
dikkat edilirdi. Tkisi beraberce isyan ettigi vakit ziiema
ve timarl sipahiler devreye sokulurdu. ITI. Murad
devrinden (1574-1595) itibaren isyanlarda sarayi artan
surette bostancilar korumaya basladilar. II. Osman’in
hal’i esnasinda isyankar kul tayfasi bostancilarin
mukavemetinden epeyce ¢ekinmislerdi. Sadrazam
Melek Ahmed Pasa zamanindaki esnaf ayaklanmasim
bastiran bostancilardi. I. Mahmud, devletin gercek
héakimi Patrona Halil’i de sarayda bostancilar: sayesinde
idam ettirebilmisti. Nihayet, II. Mahmud, bir kriz
aninda Dersaadet, Bogaz kiyilar: ve Hali¢’teki tiim
kahvehaneleri kapatirken bostancilara ait olanlar1 muaf
tutmustu.

Payitaht Halkinin Siyasete Katilimi

Geleneksel yaklasimda orgiitli toplum, yani sivil
toplum, Bat:1 demokrasisinin kalbine yerlestirilir.
Demokrasinin ardinda yatan katilimel siyasetin

cesitli halk ztimreleri ve devlet ricali arasinda asirlar
siiren cekismelerle viicuda geldigi saptanmagtir.

Bu ¢ekismenin yasandig: kent mekanlar: kamusal
alan olarak kavramsallastirilir. Kamusal alan kabul
edilen yerler “kamuoyunun” sekillendigi yerler olarak
kabul edilir. Kamusal alan her daim devlet otoritesi
ile halkin catistig alan degildir elbet. Halkin devlet
otoritesi ile herhangi bir catismaya girmeden siyasi
katilim sergileyebildigi durumlar her zaman vard.

Bu nedenle siyaseti bir catisma alani olarak gormek
kismen yanilticidir. Halkin siyasete katilimi illa ki
otorite ile bir catisma alan1 yaratmak zorunda degildi.
Yangin, sel, veba, kitlik, kuraklik gibi dogal afetler;
cepheden gelen yenilgi haberleri; hac kafilesinin ¢61
yollarinda yagmalandigina dair haberler kargisinda
padisah payitaht ahalisinden yekviicut durmalarimi
bekler ve tebaasini toplu namaz ve duaya davet ederdi.
Halk, kendisinden toplumsal biling ve durus sergilemesi
beklenilen bu durumlarda daveti kabul veya reddederek
siyasi bir durus sergilemis olurdu. 1592 senesinde

III. Murad, dinmek bilmeyen veba salgini karsisinda
Okmeydani ve kutsal kabul edilen Alemdag'da toplu
dua emri vermisti; halkin yogun katilimi nedeniyle

8- istanbul halki kadiya sikayetini yazili sunarken (Nadir Divant)

Dersaadet’te diikkanlar bile kapanmisti. 1598 senesinde
yine vebaya karsi ulemanin telkiniyle Okmeydani’nda
toplu duaya cikilmigti. I. Ahmed devrinde ise Celali
isyanlari nedeniyle cekilen kithik zahmeti karsisinda
halk ti¢ giin boyunca Okmeydaninda toplu duaya
cikartilmisti. Bu toplumsal seferberlik o derece
onemsenmisti ki divan toplantisi toplu dua giinlerine
rastgelince iptal edilmisti. Sehir disinda Okmeydam

ve Alemdag toplu dua alanlar: olarak one ¢ikarken,
suricinde de Ayasofya bu islevi listlenmisti. Boylece,
Ayasofyanin Bizans devrindeki geleneksel roliini
Osmanli devrinde de stirdiirdiigii anlagiliyor. Evliya
Celebi’nin anlattigina gore I1. Selim (1566-1574)
zamaninda ¢ikan ve giinde 3.000 can alan meshur veba
salgini esnasinda padisah, Ayasofya'da ii¢ giin boyunca
istiskal duas gerceklestirilmesini istemisti. Kanuni
Sultan Siileyman’in stitkardesi Besiktash Seyh Yahya
Efendi bu vesile ile hincahing dolu camide vaazini
verirken saray mensubu Giilabi Aga hacet gidermek i¢in
disariya ¢ikmak istemis, fakat kalabaligin ortasinda
sikisip kalmigti. Evliya Celebi’ye gore bu miigkiil
durumdan Hizir Aleyhisselam’in yetisip onu gizlice
Kagithane’ye ugurmasiyla kurtulmustu.

Payitaht ahalisinin sadece felaket hallerinde
yekviicut olmasi icap etmezdi. istanbul semalarinda
durmaksizin yankilanan kutlama topu sedasi
Hz. Muhammed’in dogum gilinlinden yeni bir sultanin
dogdugu haberine, donanmanin mayis basinda geleneksel
AKkdeniz teftisine ¢ikisindan yeni bir yabanci tiiccar
gemisinin kente vasil olduguna varincaya dek tiirli
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9- Sultanahmet Meydani'nda giinliik hayat ve maiyeti ile birlikte sehrin asayisinden sorumlu subasi (sagda) (Melling)

miijdeleri halka verirdi; istanbul sedas1 bol bir gehirdi.
Tiirlii vesilelerle diizenlenen toren ve kutlamalarda
sergilenen debdebe ve tantana halk i¢in yeni bir toplu
eglence manasina gelirdi. Hasbahg¢e’de Kurban (kiigiik
bayram) ve Ramazan (biiylik bayram) bayramlarinda
padisahin huzurunda yapilan cirit miisabakalari;
sultanlarin giinlerce stiren evlilik veya stinnet diigiinleri;
zafer kutlamalari; sefere ¢ikan veya seferden donen
ordu ve donanmanin resmi alaylar: her kesimden
halkin katildig, payitahtta yasama biling ve gururunu
giiclendiren mutlu hadiselerdi. Bir keresinde I. Ahmed ile
kardesi Mustafa ayn1 anda kizamik olup yataga diistince
Osmanli Hanedan1 yok olmanin esigine gelmisti. Padisah
ve kardesinin iyilesmesiyle beraber Istanbul bir bayram
yerine dondii. Tiim bunlar yogun bir hazirhk ve iyi
orgiitlenme gerektiren islerdi. Sadece ¢gamuru 6nlemek
icin bile her sene Darica ve Tuzladan 1.000 kayik siyah
ve ince kum getirtmek adettendi. Bu kum, padisahin
gececegi yollarla toren ve golenlerin yapilacagi alanlara
bostancibas1 marifetiyle getirtilip serptirilirdi. Bu sahalara
Hasbahce icindeki yollar, Glilhane’deki Cirit Meydani ve
Aga Bahcesi ornek verilebilir.

Osmanl devrinde bir¢ok toren ve kutlamanin eski
Bizans Hipodromu olan Atmeydaninda yapilmasi kentin
mekansal diizeninde bir devamhliga isaret etmektedir.

Yabanci seyyahlar payitahttaki kutlamalarin Batrdakilere
nazaran daha ¢ok halk kutlamas: hiiviyetinde oldugunu
belirtirler. Nitekim Osmanl padisahlar1 ahalinin
gontillerini celp etmek icin ihtisam ve azamet sergilemenin
gerekliligine vakiftilar. Kanuni Sultan Siileyman,
basarisizlikla sonuglanan Viyana Kusatmasrndan doniince
derhal ogullar1 Mustafa, Mehmed ve Selim’in siinnet
diigiinlerini yaparak istanbul halkina bu basarisizhig
unutturmak istemisti.

Halki, saray emrettikce camilere, toplu duaya
kosan bir yigin gibi gormek dogru olmaz. Ornegin, 1687-
1688’de isyan eden yeniceri ve sipahiler dort ay boyunca
payitahtta tiirlii kargasalara sebep olmuslardi. Halk
onlara karsi acilan sancak-1 serifin altinda birlesmisken
II. Osman’n asilere kars1 sancak-1 serif agmasi bir
ise yaramamisti. III. Selim’in baglatti§1 Nizam-1 Cedid
1slahatlarimi destekleyenler camilerde halka telkin
amach aksam dersleri tertip edilmesini miitemadiyen
onermekteydiler; halkin kahvehanelerde “devlet sohbetine
cesaret etmek” yerine cami derslerinde 1slahatlar 6grenip
benimsemesi daha isabetli olurdu. Bu kizgin gortislerden
payitaht halkinin bu tiir davetlere pek de icap etmedigi
ve bu sekilde saraya olan muhalif tavirlarin sergilemis
olduklar1 anlagiliyor.

Hulasa, kent tarihinde halkin siyasete katilimi
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muhalefet etmekten ibaret degildi. Halk muhalefeti ise
her zaman saltanat degisimleriyle sonuclanan biiytik
vakalara yol agmazdi. Kiyam, halkin itirazinin en
asir1 haliydi; her muhalif siyasi durus kiyam etmeyi
gerektirmedigi gibi muhalefet eden de her zaman fitne
ve fesat diigkiinii isyankarlar olarak goriilmemelidir.
Ayrica, saltanatin el degistirmesi i¢in de her zaman
isyana ltizum yoktu; kimi zamanlar yeni padisahin kim
olacagin rical icinde olusan hiziplerin miicadeleleri
belirlerdi. Bu hizipler belli diizeyde halkin durum ve
beklentilerinin aynasiydilar. Fatih Sultan Mehmed’in
giittiigii saldirgan dis siyaset stirekli ve diizenli asker
celbini miimkiin kilan timar sistemini genisletmeyi
liizumlu kilmigt. Coziimii vakif miilkii olan koylere el
koyup timara vermekte bulan padisaha dillendirilmeyen,
yogun bir muhalefet vardi. Bayezid’i destekleyen hizip bu
durumun farkindayken Cem’i tahta oturtmak isteyenlerin
bu muhalefeti sezemedikleri anlagilmaktadir. Fatih'in
olimiiyle baglayan taht kavgasini Bursa ve istanbul gibi
onemli merkezlerde halkin ve yenicerilerin destegini alan
II. Bayezid kazand1. Merkeziyetci siyasetin dogurdugu
tepkileri iyi tahlil eden yeni padisah el konulan vakif
mallarim eski sahiplerine verdigi gibi yiiksek vergileri
makul diizeylere cekti. Bir bagka deyisle, popiiler
muhalefet siyasette yansimasini buldu.

I¢ siyasette payitaht ahalisini kizdiran seylerden
biri de kardes katli geleneginde ifrata kacilmasiydi.
III. Murad’in saltanatinin ilk giinlerinde bes kardesini
katlettirmesi (1574) ve III. Mehmed’in tahta ¢iktifinda
cogu daha cocuk yaslarda olan 19 kardesini bogdurtmasi
(1595) halk: ¢ok rahatsiz etmigti. Bilhassa, son ornekte
saraydan birbirinin pesi sira ¢itkan minik tabutlar
kizgin sozler edilmesine neden olmustu. Hizipler arasi
miicadelelerde halkin taraf tuttugunun bir acik 6rnegi
Mahpeyker Kosem Sultan'in katlidir (1651). Bu giiglii
sultanlar naibesi, sokagin giiciinii asla hafife almaz ve
payitaht halkiyla arasini iyi tutmaya caba sarf ederdi.
Ramazan aylarinda bor¢lu mahpuslarin hesabinmi kapatip
onlar1 hiir kilmak ve diizenli olarak cariyelerini azat
edip evlendirerek aile kurmalarim saglamak gibi tiirli
hayir ve hasenat isleri nedeniyle payitahtta pek sevilen
bir sultandi. Yaptirdig: Biiytiik Valide Han kent ticari
yasaminda yadsimamaz bir pay sahibi olmustur; 3.000
konugu ayn1 anda agirlayabilmekteydi. IV. Mehmed’in
anas1 Hadice Turhan Sultan destekleyen hizip tarafindan
katledilince payitaht ahalisi protesto kabilinden ti¢ giin
gayriresmi yas tutmustu.

Kepenk indirmek suretiyle siyasi muhalefet
sergilemek bugiin oldugu gibi eskiden de en yaygin siyasi

10- istanbul'da halkin hayatin ve siyasetin dedikodusunu yaptigi mekanlarin
basinda gelen ve zaman zaman kapatilan kahvehanelerden birisi
(TSM)

tavir alma bi¢imlerindendi. ibrahim Vakasi'nda tiim
diikkanlar kapanirken Edirne Vakasi'nda sadece firin,
bakkal ve kasaplar agik tutulmustu. Bazen diikkanlar
saray1 zora dusiirmek icin asilerin tehdidiyle kapatilirdi.
Patrona Halil'in 6nderliginde asiler bu yola tevessiil
etmiglerdir. Haliyle, I. Mahmud karigiklik zamani esnafin
diikkan kapatmalarini yasaklamak zorunda kalmaisti.
Gelgelelim, Kabake¢l Mustafanin hempalar: ise I11. Selim’in
tahttan feragat etmesiyle sonuclanan olaylarda diikkanlar:
acik tutturmaya 6zen gostermis ve sadece meyhanelerde
icki satigin1 engellemiglerdi. Ne var ki, Uskiidar'da bir
bakkalin kalyoncular tarafindan 6ldiiriilmesi iizerine
civardaki tiim bakkallar mesleki dayanisma sergileyerek
diikkanlarini kapali tutmuslardi.

Diikkan kapama disinda sokakta niimayis
diizenlemek ve sloganlarla yetkililerin makamina
yuriimek bir bagka muhalefet araciydi. Baz1 durumlarda
payitaht kadinlariin basi ¢cekmesi ilginctir. Rus Savasi,
ingiliz donanmasinin istanbul Baskini ve Kabakg1
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Isyanrnin yasandig: yillar istanbul icin kitlik seneleriydi.
1808 Mayis'inda istanbul’un kadinlar: kithktan sorumlu
tuttuklar: Istanbul kadisinin evini 6gle yemegi vakti
bastilar. Kadi efendi ¢esitli yemeklerle donatilmig
sofrasini goriip 6fkelenen kadinlari hismindan ancak
evinin harem kismina kacarak kurtulabilmisti. Kadinlar
derhal siriklara astiklari ciger ve isgkembelerle Beyazit
Camii'ndeki Cuma selamliina varip IV. Mustafa’ya (1807-
1808) sikayetlerini bildirdiler: Ciger bile 25 paraydi.
O buhran ortaminda IV. Mustafanin kadinlarin sokaga
cikmalarimi yasakladig: soylenegelmistir. Evvelce, ayni
yillarda ekmegin kotii kalitesinden dolayi
I1. Mahmud’a (1808-1839) cikisanlarin da kadin olduguna
dikkat cekmistik. Yine kithktan dolay1 kab1 kacag: alan
kadinlarin, bu sefer III. Mustafa devrinde (1757-1774),
ekmek bulamadiklari i¢in 1758 ramazani arifesinde “piring
yagmasina” ¢iktiklari, yatagan zoruyla Eminoniinde bir
pirin¢ mahzenini talan ettikleri bir vakiadir.
ITI. Osman ise Istanbul kadinlarina haftada dort giinden
fazla disar1 ¢itkmayi yasak etmisti. Halk arasindaki
tevatiire gore kadinlar geldigini duyup dairelerine
cekilsinler ve onu rahatsiz etmesinler diye Harem'de alt1
kabarali ayakkabilarla ytirtirmiis. II. Mahmud da 1810
ramazaninda kadinlarin iftardan sonra Uskiidar'da gece
gezmelerini artirdigini fark edince kadinlarin gece disar:
cikmasim yasaklamigti. Bununla beraber o devirlerde evde
oturmak, sehirde dolagsmamak ve sehre inmemek, kibarlik
vasfi olarak algilanmaktaydi, dolayisiyla tavsiyeden
oteye gecmeyen bu tir yasaklamalarda bu zihniyetin
de etkili oldugunu unutmamak lazimdir. Ancak biitiin
bunlara bakarak payitahtta kadinlarin marjinal bir grup
olusturduklari sonucuna varmak dogru degildir. Kentte
Osmanl devrinden kalan toplam 953 caminin %7’si (68
tanesi) ve 491 cesmenin %28’i hanedan mensubu veya
varlikl kadinlar tarafindan veya onlar adina yaptirilmisti.
Savas zamanlarinda dis siyaset Istanbul
sakinlerini belki de en meggul eden meseleydi. Kanuni
Sultan Siilleyman’m dahi halkin tenkitlerine konu
olmaktan kacamadig1 zamanlar oluyordu. Safevi
Devletinde ikilik yaratmak icin Sah Tahmasb’in kardesi
Elkas Mirza’y1 istanbul'da satafatla agirlamas: hic hog
karsilanmamisti. Venedik’in Limni’yi kusattig: vakitlerde
(1656) TV. Mehmed'in saray halkiyla birlikte Uskiidar'da
bahge sefas1 siirmesi de halki galeyana getirmisti.
Sadrazamin muhtemel bir Venedik saldirisina kars:
Istanbul surlarin onarttif1 ve halkin korku igerisinde
evini barkimi satip Uskiidar’a ka¢tig bir zamand bu.
XVIII. ytizy1l sonundaki Rus savaglarinda bir tiirli
zafer elde edilememesi padisahin dogrudan “lisana

11- Osmanli ulemasi ziyafette (Vehbf)

getirilmesine” yol acabilirdi. Kirim'in kaybedildigi bir
vakitte Ayasofya hatibi Cuma selamliginda okudugu
hutbede III. Mustafa'y1 “gazi” olarak aninca bazi1 Mevlevi
dervisler yiiksek sesle kars1 ¢ikmislardi (1771). Bu
olaydan 20 sene sonra bu padisahin oglu III. Selim’e
ayni caminin sultan mahfilinde namazdayken Magribi
dervis kilikh biri gizledigi tiifegiyle ti¢ kursun atmus,
hatta bunlardan biri hiinkar mahfilinin sebekesini
kirarak iceri girmis ve III. Selim’i epey korku ve panige
sevk etmistir.
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Popiiler Dini Akimlar ve Siyaset

Halkla giinliik temas halinde bulunan molla, seyh, imam,
vaiz ve hatiplerin ilmi meseleleri halkin da dahil oldugu
biiytiik ¢ekisme ve tartismalara sebebiyet verebilmistir.
Bu tartigmalarin bir kismi ricale kars1 halk muhalefetini
temsil eden bir hiiviyette iken diger bir kism ise siyasi
sembolizm icermezler. Ne var ki, halkin ragbet ettigi
sakincal goriisleri savunan bazi din adamlarinin
cezalandirilmasi her haliikarda payitahtta istikrar:

saglamaya yonelik siyasi miilahazalara dayanmaktaydi.
Bu ugurda ulema her zaman sarayin yaninda durmasi
beklenen bir giictii.

Muhtemelen kokenlerinde Hurufilik etkisi tasiyip
“Hubmesihilik” diye tabir edilen bir inan¢ bi¢imi XVI-XVII.
asirlarda hatir1 sayilir miktarlarda taraftar toplamigti.
Bilinen en tesirli propagandisti Molla Kabiz, Miisliiman
kimligiyle Hz. isa’nin Hz. Muhammed’den daha iistiin
oldugu iddiasim tiim Istanbul sokaklarinda yaymay1 amag
edinmigti. Kanuni Sultan Stileymanin Mohag Zaferi'yle
sonuclanan seferden yeni donmiis oldugu bir vakitte bir
Miisliiman 4limin hilafetin merkezinde incil'in hiikmiiniin
hala gecerli oldugunu iddia etmesi tam bir cesaret isiydi.
Taraftarlarimin artmasi iizerine Molla Kabiz, Divan-1
hiimayunda yargilanip zindik ve miilhit olarak idam edildi
(1527). Neredeyse 150 sene sonra ingiliz seyahatname
yazar1 Rycaut hala Hibmesihilerden ayr1 bir ziimre gibi
bahsettigine gore bu cift dogali inanc, varligini uzun
sire korumustur. Bu grubun i¢inde Molla Kabiz ile ayn1
donemde yasamis ve ayni kaderi paylagsmig HAkim ishak
ve kimlikleri kaynaklarda aciklanmayan baskalar: da
vardi. istanbul'da Hz. isa kiiltii (isevi Miisliimanlik) uzun
bir siire belli cevrelerce yasatilmis gibidir. Bu ciimleden
kendilerine “Musirrin”, yani Sirr1 (Allah) reddedenler
diyen gizli ateistlerin de ulema ve saray cevrelerinde bir
grup olusturduklar: bilinmektedir. inan¢(sizlik)larim
gizli tutmaya caligsalar dahi iclerinden bir zamanlar
imamlik yapmis olan Lari Mehmed Efendi, goriislerini
acikca savunup halki ifsat ettigi suclamasiyla 1665'te idam
edilmisti.

Ateistlerin haricinde panteistleri (vahdet-i viicud/
mevcudcular1) de anmamiz gerekir. Cogunlukla Bayrami-
Melami ve Halveti-Giilseni olan bu seyhlerden halk
arasinda kargasa cikartacak kadar cezbe sahibi olanlar
siyasi nedenlerle bir¢ok suc isnadina maruz tutularak
idam edildiler. Haklarindaki suc¢lamalarin bir kismi
soyleydi: Allah ile tabiat: bir tutma; dirilisi reddetme;
haram-helal kistaslarini itibari kabul edip seriatin
yasaklarini yok sayma ve kendilerini peygamberlerin
cogundan tistiin olan kutblar olarak gorme.

Oglan Seyh ismail-i Masuki (Celebi Seyh, 6. 1539)
Bayrami-Melamiligi kirsal tasra kokenlerinden alip
kentsel orta smnif tarikatina doniistiiren bir isimdi.
Aksaray’dan Istanbul’a heniiz ergenken goc eden bu
seyh, Ayasofya ve Beyazit camilerinde panteist vaazlar
vererek kisa slirede halk icinde taraftar topladi. Payitahtta
bu cerbezeli seyhe kapilanlar arasinda esnaf, tiiccar,
askeri, ulema ve edip kimseler bulunmaktaydi. Cogskulu
vaazlarimin halk arasinda karmasa yaratmas: ihtimali
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12- istanbul halki sacilan paralari toplamaya caligirken (intizam?)

onun sonunu getirdi. Ona isnat edilen iddialar bu
muhtemel karmasanin da boyutunu sergiler: Tanr: yerine
kendisinin temsil ettigi kutba tapma; oteki diinya yerine
tenasiihe (reenkarnasyon) inanma; zina ve livatay1 helal
kabul etme; ibadetleri iki bayram namazi haric reddetme.
Bu inanclar hakikaten de seyhin miiritlerinin artmasi
takdirinde istanbul’'u anarsiye sevk edebilirlerdi. Kutb-
Mehdici diye anilan ve istanbul’da istikrarh yonetimi
tehdit eden bu isimler icerisinde Hamza Bali, Stit¢li
(Lebeni) Besir Aga ve daha niceleri vardi. Bosnak kokenli
Melami Seyhi Hamza Bali istanbul’da bulunmadig hilde
burada pek ¢ok miirit edinebilmisti. Mehdici bir hareket
ile saltanata kastedecegi kaygisi lizerine payitahta
getirilip muhakemesinden sonra idam edilmisti. idam
esnasinda miiritlerinden bir baltaci dayanamayip intihar
etmistir. Bilhassa, kapikulu sipahileri arasinda 1600’lerde
Hamzaviligin yaygin olmasi devlet ricalini kuskusuz
tasalandiran bir gercekti. Oyle anlagiliyor ki 6ltimiinden
sonra miiritleri Hamzavilik adi altinda hem payitahtta
hem de Bosnada bir nevi sosyal ve siyasi hareket baslatip
1572 ve 1582’de ayaklanma hazirliklaria girismislerdi.
Bu nedenle XVII. asir boyunca da stirekli takibata
ugradilar. Melami kutbu Siit¢ii Besir Aganin da 1661-1662
senesinde 90 yasinda bogdurulmasinin ardinda yatan
sebep Bostancilar Ocagina olan mensubiyeti dolayisiyla
bostancilar ve yeniceriler arasinda sayilar: artan
miiritleriydi. Nitekim Besir Aga genc bir bostanci iken

Melami kutbu Seyh idris’in (Seyh Aliyy-i Rumi) miiridiydi.

Soylenceye gore Besir Aganin alelacele idamina tepki
duyan otuz kirk kadar miiridi ertesi giinii Seyhiilislam
Sunullah Efendi’ye gidip muhalefet kabilinden kendilerini
de asmasini haykirdiklar: vakit bu dilekleri kabul
olunmustu.

Giilseni seyhler icerisinde benzer suclamalarla
muhakeme edilen Seyh Muhyiddin-i Karamaninin
“zulmen” idami da (1543) payitaht ahalisi arasinda
galeyana sebep oldu. Onun zindikligina ikna olmayan
ahali Ebussuud’un onu kiskandig i¢cin Hanefl hukukuna
gore degil Maliki hukukuna gore hareket edip tovbesini
reddetmekle su¢lamiglardi.

i¢ ve dig galkantilarla dolu XVII. asir Osmanh
diinyasinda popiiler dini akimlarin yeni bir seyir aldigini
gozlemlemek miimkiindiir. Bilhassa, Kadizadeliler ve
Sabetay Sevi, istanbul’'un glindelik siyasetinde 6nemli bir
yer isgal etmislerdi. 1620’lerden II. Viyana Kusatmasi’na
dek etkili olan Kadizadeliler hareketi selefi egilimleri
itibariyla o donemin Ingiltere’sindeki Piiritanlara
benzetilmislerdir. Kadizadeliler, Vahhabilerin 6nciileri
olarak kabul edilebilirler. Ebussuud Efendi’nin bag
hasmi Birgivi Mehmed Efendi'nin (6. 1573) takipgileri
olan Kadizadeli Mehmed Efendi ve Ustiivani Mehmed
Efendi gibi etkili 6nderleri sayesinde bir kisim vaiz ve
hatip gibi alt tabaka ulema devrin buhranlarina bir care
olarak dinde 6ze doniis hareketi baslatmak istemislerdi.
Karargih edindikleri Fatih Camii'nde bir¢ok Islami
gelenegi Ku'ran'da yeri olmayan bir kisim bid’atlar olarak
ilan etmek suretiyle imam Gazalnin bagsardig tasavvuf
ve seriat uzlagsmasini kokiinden sarsmak istiyorlardi.

Bu hosgoriisiiz ortamda Kadizadelilerin tavirlarindan
korkuya kapilan istanbul Rum patrigi 1651 senesinin
uzunca bir kismini Fransiz Sarayrnda gecirmek zorunda
kalmigti. O kadar ki, 1656 senesinde Istanbul’daki

tiim tekkeleri ve camilerin ilave minarelerini yitkmaya
kalkistiklar: i¢in gecici bir siire takibata ugramiglardi.
Kadizadelilerin yol a¢tigi tartigmalar uzun stire istanbul
halkini mesgul etmis, carsi, pazar, kahvehanelerin
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13- istanbullularin bulusma mekanlarindan Beyazit Camii avlusu (Bartlett)

popiiler konular1 haline gelmislerdi. Zira, dinen caiz karigtig “harf-i dad kavgas1” meshurdur. ispirizade’nin
olup olmadig1 sorgulanan bir¢ok adet ¢oktan payitaht de bulundugu bir kisim ulema Arap alfabesindeki
halkinin giindelik yasaminin bir parcgasi olmustu: raksh “dad” harfini her daim “z1/za” sesini vererek okumakta
ve semal1 zikir ayinleri; hatta zikrin kendisi; tiitiin 1srar ediyorlardi. Seyhiilislam Yenisehirli Abdullah
ve kahve tiiketimi; kabir ziyareti; ezanin ve Kur’an'in Efendimin basim cektigi diger kisim ulema ise bunu caiz
makaml okunugsu; selamlasirken el sikismak ve bag bulmuyordu. Ilmi dogas icab: pek az kisiyi ilgilendirmesi
egmek; peygamber ve sahabenin adlarini hiirmet ve gereken bu anlagmazlik halk arasinda kavga ve
tazim dualariyla anmak; Hz. Hizir'in 6limsiizligi ve dogiise neden olabilmekteydi. Kavgay: bertaraf etmek
Kizildeniz'de bogulan Firavun’un tévbesinin kabul olup icin iclerinde Ayasofya seyhlerinden olan Stileyman
olmadig gibi meseleler bunlarin en ilgi ¢ekicileridir. Bu Efendi’nin de oldugu bazi alimler zaman zaman
tartismalara her kesimden insan ilmi seviyesine gore azarlanmig ve hatta stirtilmiuslerdir.
dahil olmaktaydilar. Kimi zamanlar biiyiik kavgalar XVII. asrin buhranlarindan gayrimislim tebaa da
cikardi. Kadizadeliler, Kopriilii vezirleri tarafindan bir Miisliiman tebaa kadar etkileniyorlar ve benzer ¢areler
toplumsal kontrol mekanizmasi olarak desteklenmislerdi. buluyorlardi. Sabetay Sevinin baslattig1 Mehdilik hareketi
Kopriliilerin siyasetten bertaraf edilmeleriyle bunun en giizel 6rnegidir. izmirli bir Sefarad Yahudi
Kadizadelilerin etkisi azalmis olsa da onlarin adiyla mistigi olan Sabetay Sevi 1648 senesinde Mehdiligini
biitlinlestirilen bu tarz popiiler dini tartigmalar asla yok ilan edince izmir Yahudi cemaatinin ileri gelenlerince
olmadi. kentten kovulmustu. Senelerce civarlarda gezgin vaizlige
Lale Devri (1718-1730) tabir edilen Nevsehirli soyunarak taraftar topladi. 1665 senesinde Gazzeli bir
Damat fbrahim Pagsa zamaninin baglarinda Patrona kisim Yahudiler onun Mesih olduguna kanaat getirdiler.
Vakasinin hazirlayicilarindan olup o vakit Sultanahmet Aslinda, yukarida ele aldigimiz 6rneklere benzer bir
Camii vaizligini yiiriiten ispirizade Ahmed Efendi’nin de sekilde avamin hosuna gidecek cinsten mevcut haram-
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14- Yeniceriler (d'Ohsson)

helal kistaslarini sorgulayan bir tavr: vardi. Etkisi o
denli artmist1 ki bir sene sonra Osmanli sultaninin
tahtin alasag1 ederek adaleti tesis edecegini acikca
beyan etmistir. Bunun tizerine devrin sadrazami Fazil
Mustafa Paga tarafindan istanbul’a getirtilip sorgulandi
ve idamdan kurtulmak i¢in Mtuisliiman oldu. Yeni ad1
Aziz Mehmed Efendi idi; miiritleri Kagithane'deki evini
hac merkezine ¢evirince 1672'de Arnavutluk’a siirtildu.
Bir kisim taraftar: kendisini takiben Miisliiman oldu ki
bunlar halen “Donme” tabir edilmektedirler.
Istanbul'da halkla giindelik temas halindeki seyh,
imam, vaiz ve hatipler ilmi meseleleri halk muhalefetini
temsil edecek bir hiiviyete biirtindiirebilmekteydiler.
Saray ise siyasi tehdit algisi olugsmadig: siirece bu
tartismalara, yine sosyal ahengi bozmamak kaygisiyla,
izin vermekteydi. Misalen, her y1l 10 Muharrem Asure
Giinii'nde ¢ok sayida istanbullunun izledigi Kerbela
sehitlerini anma torenlerine deginebiliriz. 1700’ler
ile birlikte Biiyiik Valide Han kentteki iranh ve Azeri
tliccarlarin ticari ve dinl merkezi haline gelmisti;
camileri hanin ilk avlusunda bulunurdu. “Hasan” ve
“Hiiseyin” nidalar1 esliginde kendilerini zincirlerle doven

Sii ve Caferiler sehir sokaklarini Asure Giin'iinde kan
revan icinde dolagirlar ve ertesi glinii Uskiidar tarafina
gecerlerdi. Stinni islam’in ve hilafetin begigi payitahtta
bu tiirden torenlere izin verilmesi Osmanl idarecilerinin
esnekligiyle aciklanabilir. Gelgelelim, siyasi tehdit algis:
olustugu durumlarda idareciler oldukca sert tedbirler
alabilmekteydiler. Islahat hareketlerinin oniinde bir mani
teskil etmeleri hasebiyle hizla siyaseten sakincali duruma
diisen Yeniceri Ocagrnin kadim tarikat1 Bektagsiler bile
1790’lardan itibaren tedricen gozden ¢ikarilmislardir.

I11. Selim devrinde 1slahatlara muhalefet gosteren
yenicerilerin dini itikatlar: siyasi nedenlerle tartismaya
acildi. Yeniceri kislalarinda Bektasi tekkelerinin
olmasi adettendi. Naksibendi-Miiceddidilik etkisi
altindaki 1slahatcilar ise Nizam-1 Cedid ordusu i¢in
kurulan Selimiye Kislas1 yakinlarinda 1805 senesinde
Naksibendi-Miiceddidi tekkesi actilar. Bu suretle,
1slahatci devlet ricali Bati tarzinda mutlakiyetci bir
rejimin kurulmasina hizmet etmesi umulan yeni ordudan
ne cesit bir dini itikat beklediklerini agik¢a sergilemis
oldular. Miiritlerini daha c¢ok egitimli kentli kesimlerden
devsiren bu tarikatin Naksibendi-Miiceddidi kolu III.
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15- Istanbullular Tophane'de giindelik yorumlarini, alis verislerini ve eglencelerini yaparken (Melling)

Selim donemiyle beraber kendisini saray ricali etrafinda
hissettirmeye baslamisti. Siyasi aktivizm ve dini tecdide
verdigi onemle diger kollardan ayrilan Miiceddidi kolu,
seriatin tavizsiz uygulanisi ile lu’l-emre itaati din ve
devlete hizmetin geregi kabul eden uysal bir toplum
yaratilabilecegine inanmaktaydilar. Bu ideal topluma
kavusmak maksadiyla siyasi elite yonelik misyonerlik
faaliyetine agirlik veriyorlardi. Naksibendilik devlet ricali
ve okumus kesime, Bektasilik ise halk kesimine hitap
etmekteydi; zira, Naksibendi toplum ideali ve mutlakiyetci
devlet ideali hem Miisliiman hem de gayrimiislim halka
yabanci gelmekteydi. Kabaker Vakasi sirasinda saraya
sunulan kara listedeki 1slahat¢ilarin neredeyse tamami
isyandan sonra Bursa'ya siiriilen Naksibendi-Miiceddidi
seyhi Bursali Mehmed Emin Efendi’nin miiritleriydiler.
Hareket, Kabakc1 Vakasindan sonra bir siire hiz kesti.
Naksibendiligin -6zellikle Naksibendi-Halidi kolunun-
payitahtin siradan insanlar: arasinda taraftar bulmaya
baglamasi ancak yenicerilerin Yunan isyanrndaki
basarisizliklar: ve isyana ragmen Rumlarla stiregiden
siki fiki iligkilerine bir tepki olarak anlasilabilir. Vak’a-i
Hayriye doneminin mithim simalarindan Kececizade

izzet Molla ve eski seyhiilislamlardan Mekkizade Mustafa
Asim, Halidiye mensubuydular. Ozetle, yenicerilere

kars1 baslatilan ¢ok yonlii karalama kampanyasi ilk defa
III. Selim devrinde ortaya ¢ikan ve siyasi konjonktiire
bagh olarak halk tabanina yayilan yeni tip bir islami
ortodoksiye dontistii. Batili rakipler ve Rusya karsisinda
dogan bozguncu havanin bu doniistimdeki rolii biiytiktiir.

Sokagin Gizli Giicii: Devlet Sohbeti ve Dedikodu
Mutlakiyetci rejimlerde siyasette hilkmeden prensip olarak
hiiktimdardir. Rical arasinda olusan hizipler arasinda
denge siyaseti giitmek ve halkin bireysel diizeyde giindelik
siyasi gelismeler hakkindaki muhalif tavirlarini siki sikiya
takip etmek bu mutlakiyet¢i iddianin temel araclariydi.
Fatih Sultan Mehmed’in bu amagla giittiigii akinci

beyleri ile soylu Tiirk ailelerine mensup ricali budayip
kapikullarim ytiikseltme siyaseti bunun bir 6rnegidir.

Yeni siyasete tepki olarak Fatih’in divani o donemde

“esir pazarma” benzetilmisti. Teorik mutlakiyet pratik
Osmanli siyasi hayatina tam manasiyla hiitkmedemedi.
Halk; esnaf teskilatlari, tarikatlar ve ileri gelenlerden
olusan temsilcileri araciligiyla devletle miizakere ve
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16- Sultanahmet Meydani (IRSMH)

pazarlik yapabilmekteydiler. Fakat heniiz efkdr-1 umumiye
kavraminin icat edilmedigi bir donemde bireylerin cesitli
vesilelerle siyasi meseleler tizerinde “lakird: etmeleri” hos
karsilanmazdi. Siyasi icerikli dedikodu her tiirlii fitne
ve fesadin kaynagi olarak goriiliir ve “devlet sohbeti’ne
cesaret edenler ayiplanirdi. Kisacasi, halkin “kil u kal”i
padisahin kanina dokunan bir edepsizlikti.

Istanbul’'da dedikodunun yayildig: ve devlet
sohbetinin yapildig1 yerlere soyle bir goz atacak
olursak en basta kahvehaneler, berberler, han odalari,
camiler, hamamlar, kayiklar, sokaklar, mezarliklar
ve mesire yerleri gelmekteydi. Rusyanin Kirim ilhak
edisi kabullenildikten sonra (1784) bugiinkii istanbul
Universitesi Rektorliigii'niin yerinde bulunan Eski Saray’in
duvarlari ve bazi1 bagka mahallere muhalif bildirilerin
asilmasi suretiyle yeni bir siyasi muhalefet aracinin
icat edildigini de burada belirtelim. Yukarida anilan bu
yerlerde halk cemaat, tarikat ve lonca mensubiyetlerinden
styrilmig olarak bulunurdu. Daha kahvehaneler
yayginlagsmadan evvel camilerde baslarina kalabalig
toplayan bazi vaiz ve hatiplerin devlet sohbeti yapmalari
tarihci Mustafa Alf’yi kizdirmaktaydi. Her kesimden
insanin bir araya gelip serbestce kaynasmasi ihtimali

devleti tedirgin edegelmistir. Halkin toplu bulundugu

bu yerleri devlet devaml surette gozetlerdi. Hal boyle
olunca istanbul halkinin en nefret ettigi meslek erbab
arasinda toplum denetcilerini temsil eden “diinyada bir
sanat bulamayup ya “ases ya muhzir veya yasaker” olanlar
muhabbet tellallarimdan sonra gelirdi.

Istanbul’un tiirlii yerlerine dagilmig mesire yerleri
arasinda istanbul tarafinda KAgithane (Sadabad),
Dolmabahce, Besiktas ve Bebek bahceleri; Uskiidar
tarafinda Uskiidar, Cubuklu, Kanlica (Mihrabad),

Beykoz, Akbaba, Dereseki, Yiisa, Kisikli, Bulgurlu,
Feyzabad, Camlica, Haydarpasa, Nerdiibanli, Kalamis

ve Fenerbahce sayilmalidir. Her devirde farkli mesireler
revag bulurdu. Her sultan, sayis1 601 bulan bahceleri
icinde bazilarimi daha cok severdi. III. Ahmed’in Sadabad
diiskiinliigiine karsilik I. Mahmud (1730-1754) Sadabad’in
yani sira Karaagac, Beylerbeyi ve Besiktas bahcelerini
sikca ziyaret etmekteydi. Buralar1 ayn1 zamanda av
yerleriydi. Nitekim avciligiyla meshur IV. Mehmet kiraz
mevsimini Uskiidar, Istavroz ve Kandillide gecirir ve aym
zamanda avlanirdi. Mesire yerleri halka agik dinlence
yerleri oldugu kadar insanlarin birbirlerini goriip takip
ettikleri, cesitli dedikodular: birbirlerine aktardiklar:
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ve nihayet siyasetin sekillendigi yerlerdi. Rical yaz
geceleri mehtap seyrinde kis geceleri helva sohbetlerinde
siyasi meseleleri tartisirlardi. Buralar: diplomaside de
Istanbul’'un vazgegilmez mekanlariydilar. Bilhassa, buhran
zamanlarinda, dis siyasi gelismeleri halkin dikkatinden
kacgirmak lazim geldiginde yabanci elcilerle diplomatik
miizakere ve miikAlemeler buralarda yapilirdi. Ornegin,
1787/1788'de Ruslar ve Avusturya Habsburglar: ile ¢ikan
savagl sonlandiran Zistovi ve Yas antlagsmalarina dair
Ispanya ve Leh elgileriyle KAgithane'de gortigmeler
yapimist.

III. Selim zamaninda Sadabad, Bogazici ve
Camlica mesire yerleri canlandi. Bu yontiiyle Kagithane
on plana c¢ikar. ITI. Ahmed donemine duyulan tepkiden
dolay1 Kagithane, III. Selim devrine kadar uzun siire
pek hareketli degildi. Bu sultanin devrinde ise hem
mesire yeri olarak canlandi hem de 1slahatlarin 6nemli
mekanlarindan biri haline gelip bizzat padisahin ilgisine
mazhar oldu. Yabanci elcilere padisahla gayriresmi
goriisme ayarlamanin bir yolu padisahin bu mesire
yerine gidip sefirlere “tesadiif etmesi” ve nezaketen
onlarla konusmasiydi. Boyle revag bulan bir yerde bu
tip tesadiiflerin normal kargilanmasi gerekecegi bu
diplomatik taktigin temel unsurudur. Sultan III. Selim’in
halefi IV. Mustafa da Fransiz elci Sebastiyani ve ispanya
sefiri ile gayriresmi gorlisme yapmasi gerektiginde binig
bahanesiyle Kagithane’ye giderek orada “rastgeldigi” bu
sefirlerle nezaketen iki ¢ift laf etmisti. Kagithane’nin
Istanbul’da siyasetin gobeginde oldugu bir zamandi
XIX. asrim ilk ceyregi. II. Mahmud'un heniiz padisah
oldugu bir vakitte tagranin sozii gecen ayanlar: istanbul’a
davet edilmis ve tarihlerimizde Sened-i [ttifak namiyla
meshur olan sozlesmeyi imza etmeleri saglanmaigti.
Buna gore ayanlar artik birbirleriyle savagmayacaklar,
padisah fermanina itaat edip 1slahatlar: destekleyecekler
ve karsihifinda padisah da onlara belli giivenceler
saglayacakti. II. Mahmud'un goniilsiizce de olsa miihriini
bastig1 bu senedin miizakeresinin yapildig: glinlerde geng
sultan, Cabbarzade, Sirozi ismail Bey, Karaosmanoglu gibi
gliclii ayanlarim Kagithane’de kabul etmisti.

Camiler Miisliiman ahalinin en bariz toplanma
yeriydi. Giiniimiiziin aksine camiler eskiden sadece
vakit namazlari, Cuma ve teravih namazlarim kilmak
icin kullanilmazlardi. Daha 6nce bahsettigimiz tizere
savas zamani ve salgin hastalik zuhurunda toplumsal
seferberligin yegAne mekaniydilar. Bilhassa istanbul gibi
bircok kiilliyenin bulundugu bir payitahtta camilerin tiirli
tirli islevleri vardi. Bu islevler icinde siyaset tartismak
da vardi. Saray, camide resmi siyasi goriise ters diisen

17- Bir istanbul kahvehanesi (TSM)

goriisleri istemezdi. O kadar ki, II. Mahmud bir defasinda
halkin camilerde toplanip devlet sohbeti yapmasini
yasaklamak zorunda kalmisti. Fatih, Eytlipsultan, Beyazit
ve Ayasofya’nin avlulari ramazan ayinda pazarlara ev
sahipligi yapmaktaydi. Bunlar meyve-sebze pazarindan
ziyade sahaflar carsis1 gibiydiler. Arzuhalciler de
buralarda is tutardi. Bir baska deyisle halkin sosyal
yasaminda camilerin daha merkezi bir rolii vardi. Haliyle,
buralarda kavga giirtiltii eksik olmazdi. Kimi yabanci
diplomat ve ziyaretciler 6zel izinle girebildikleri Ayasofya
Camii gibi kutsal mabetlerde Frenk adeti olarak ayiplanan
yere tliklirme tikleri nedeniyle Miisliiman cemaatle
kavgaya tutusabiliyorlardi; bu durum diplomatik krizlere
dahi yol acabilmekteydi.

1686-1687 senesinde I. Selim ve Fatih camilerinin
avlularinda medrese 6grencilerinin pistovlar ve
bicaklarla ufak ¢apl bir savasa tutustuklar:1 meshurdur.
Seyhiilislam’in emriyle olaylarin faillerini bulmak i¢in
tlim medreselere baskin verilmis ve suclu bulunan
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18- Ayasofya ve Ill. Ahmet Cesmesi (Brindesi)

ogrencilerin bir kismu siirtiliirken bir kismi da asilarak
cezalandirilmislardi. Camiler bu tarz adli olaylarin
yaninda siyasi hadiselere de sahne olmuslardir. Beyazit
Camii ¢cogu durumda giintimiizdeki gibi toplumsal
muhalefetin sekillendigi bir yerdi. Tabiidir ki, Yeniceri
Odalari civarindaki Orta Cami kazan kaldiran
yenigerilerin merkez karargahi olurdu; tipki Edirne
Vakasrnda oldugu gibi (1703). IV. Mehmed'in yerine

II. Siileyman’in (1687-1691) tahta gecirilme karari ise
Sultanahmet Camii'nde alinmistu.

Ayasofya Camii’nin istanbul’da ¢ikan isyanlarda 6zel
bir yeri vardir. II. Osman’in katledilmesiyle sonug¢lanan
isyan, yenicerilerin kazan kaldirip saraya yiirtimeleriyle
baslamist1 (19 Mayis 1622). Yeniceriler, bostancilarin
saray avlusunda silahli bir vaziyette bekletildiklerini
sandiklarindan tereddiide diiserek Ayasofyanin
bir minaresinden saray avlusunu gozetlemislerdi.
Korkularmin yersiz oldugu anlasilinca planlandig iizere
saray1 basarak olaylarin fitilini ateglediler. 1808 senesinin
Ramazan ayinda patlayan Alemdar Vakasi'nda da Ayasofya
stratejik Gnemiyle 6ne ¢ikti. Ruscuk Ayan1 Alemdar
Mustafa Pasa, IV. Mustafanin yerine I1. Mahmud’u tahta

gecirip kendisini de sadrazam tayin ettirmisti. Memleket
ayanlarim Istanbul’a davet edip yukarida andigimiz
Sened-i Ittifak’ kabul ettirdigi gibi “Sekban-1 Cedid” isimli
yeni bir ordu kurmas1 yenigerileri kizdirmigti. Bunun
sonucunda cikan Alemdar Vakasi tarihe bir sadrazamin
isyanc1 yenicerilere karsi silahla direnip sonunda intihar
ettigi ilk ve tek ayaklanma olarak gecmistir. Ne var ki,
Alemdar’in Babiali'yi havaya ugurarak intihar etmesi
istanbul'da yenigeriler ve sekbanlar arasinda giinlerce
suirecek bir i¢ savas1 engelleyemedi. Hadiselerin ikinci
glinlinde (17 Kasim 1808) ii¢ sekban askeri Ayasofyanin
minarelerinden Topkap: Saray: disinda mevzilenmis
isyancl yenicerileri avlamaya basladilar. Yenigeriler
minareyi ele gecirmek icin kaba hasira sardiklar:

bir cesedi minarenin merdiven boslugunda yakinca
sekbanlar dumandan fenalasip teslim oldular. Bu sefer
yeniceriler cami minaresine cikip saray duvarlari tizerinde
savasanlarla Darphane Meydani'nda hazir tutulan
sekbanlardan bir haylisini tiifek atesiyle oldiirdiiler. Bu
durumu goren 1slahatcilardan Anadolu Seraskeri Kadi
Abdurrahman Pasa kaybedilen Ayasofya mevziini geri
kazanmak maksadiyla yenicerilerin mevzilendigi minareyi
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topa tutturdu. Ug giillenin isabet etmesi yenigerilerin
teslim olmasina yetti. Bu sahra topunun kiiciik giilleleri
minareyi yikmadi. Gelgelelim, Ayasofya kadim tarihinin
en tehlikeli glinlerinden birini yagsamis oldu. Ayn
ginlerde Kaptaniderya Ramiz Pasa’nin emriyle donanma
yenicerilerin karargahi mesabesindeki Agakapisini
denizden topa tutmustu. Giillelerden birinin Siileymaniye
Camii'nin camim kirip iceriye diistiigli vakidir.
Sultanahmet Camii Vakasi (1648) esnasinda ise katledilen
Sultan ibrahim’in 6ciinii almak isteyen kapikulu sipahileri
ile IV. Mehmed'’i destekleyen yeniceriler Ayasofya ve
Sultanahmet camilerini savas alanina ¢evirmislerdi.
Yenilen sipahilerin Sultanahmet’e siginmasi yiiziinden
cami tiifek kursunuyla zedelenmisti. Tiim bu 6rnekler
camilerin istanbul’da i¢ kargasa esnasinda stratejik onemi
haiz mekanlara doniistiiklerinin birer gostergesidir.

Kahvehaneler herhalde devleti en ¢cok ugrastiran
kent mekanlariyd. istanbul kahve ve kahvehanelerle XVI.
asirda tanigh. Tlk gosterilen tepkiler karmagikti. Kahvenin,
cekirdeklerinin kavrulmasi hasebiyle haram olup olmadig:
meselesi ulemay1 uzun siire ugrastirmigsa dahi XVII.
asirla beraber kahvehaneler coktan bir Batili seyyaha
gore “Istanbul’'un Tanrisiz tapinaklar1” hiline gelmislerdi.
Oyleydiler, ciinkii tipki camiler gibi her kesimden erkek
cemaat, tarikat ve lonca mensubiyetinden bagimsiz,
birey kimligiyle buralarda bulusuyordu. istanbul
kahvehaneleri siyasi buhranlarin yasandigi durumlarda
devlet sohbetine cesaret edilen kotii sohretli yerler
olarak takibata ugramiglardi. IV. Murad'in i¢ki yasaklar:
kadar kahvehaneleri toptan kapattigi da malumdur.
Padisahlarin kahvehanelerden ¢ekinmek i¢in ¢cok haklh
nedenleri vardi. XIX. yiizy1l baslarinda payitahttaki
her yedi diikkandan bir tanesi kahvehaneydi. Her ti¢
kahvehaneden bir tanesinin sahibi ise “bese”, “bostani”,
“odabas1” gibi yenigeri unvanlar1 tasgimaktaydi. Esnafhk
yapan her iki yeniceriden biri kahveciydi. Ahlaksizlik,
yolsuzluk, din karsithgi, gayrimesru siyasi muhalefetin
habaset dolu yatag: olarak goriilen bu mekanlara en
kars1 olan padisahlar II. Selim, III. Murad, IV. Murad ve
III. Selim olarak siralanabilir.

Kahvehaneye insanlarin oncelikle kahve icmek
icin gittiklerini soylemek giictiir. Tipk: bozahane ve
meyhanelerde oldugu gibi amag bir araya gelip sohbet
etmek, iyi vakit gecirmekti.

Bu igecek diikkanlarinin ortak nitelikleri bunlarin
Istanbul sosyal hayatinda eszamanli yayginlagmalar:
ve genellikle beraberce yasaklanmalarinda goriilebilir.
Zaten meyhaneler kapatildifinda bozahaneler kacak
icki satmaya baglarlards; III. Selim saltanatimin ilk

zamanlarinda Rus ve Habsburg savaslarinda artan asayis
sorunlarinin oniine gecmek i¢in birkag tanesi harig tiim
meyhaneler komiir deposuna cevrildi. Bozahaneler ve
sekerleme diikkanlar1 bir anda ickinin yeni adresi haline
gelirken evinde icki yapmak isteyenler yliztinden Beyazit
Meydanrndaki bakircilar ¢carsisinda imbik bulunmaz oldu.

Kahvehaneler arasinda rekabet sunulan hizmetle
olurdu. Fark yaratmak isteyen kahvehaneler cogu
kahveyle ilgili olmayan yan hizmetler gelistirmisti.

Kimisi musiki erbabinin devam ettigi bir mesk kahvesi
hiiviyetindeyken kimisi daha ¢ok gogmenlerin,
bagimlilarin ve bilumum tekin olmayanlarin gittigi

aylak kahvehanesi gibiydiler. Bazilar: ise kitaplarin da
okundugu bir nevi kiraathaneydiler; falan meddah ve filan
karagozcii ile benzerleri i¢inde fark yaratmaya calisirlardi.
Her ne kadar karagoz glinlimtizdeki artik cocuklarin

bile seyretmedigi bir gosteri sanat: haline gelmisse de o
zamanlar kimi uzmanlarin da belirttigi tizere bir siyasi
elestirmen, bir ayakli gazete gibiydi. Bilhassa, istanbul’'un
fethinden sonra giinliik siyasi gelismeler nedeniyle devlet
ricalinin taglandig1 bir tiire dontigmiistii. Mevcut karagoz
oyunlarimin ¢ogu XIX. ylizyihn ikinci yarisindan itibaren
kayit altina alinmiglardir. Evliya Celebi gibi baz yerli ve
yabanci kaynaklar daha erken tarihli karagoz oyunlarimin
iceriginden bahsederler. Bunlara kisaca deginmek
payitaht halkinin giindelik siyasete duyduklar: tepkiyi
gostermek acisindan faydalidir.

Hacivat'in ¢orbaci kimligiyle geceleri kola ¢ikmasi,
her biri kendi lehceleriyle konusan acemi oglanlari
anlamay1p onlar1 azarlamasi hep kentin meselelerini
yansitmaktadir. Bir bagka oyunda ise Karagoz, gece
yanmayan fenerle kolculara yakalanir; fermanda mumdan
bahsedilmedigini soyleyerek kurtulur. Bir daha yakalanir.
Bu sefer kolcularin uyarisini dinleyip fenerine mum
koymustur ama soylenmedigi icin yakmamigtir.

XVIL. asrin baslarinda siklik kazanan serserilerin
kadin hamami basmasi hadiseleri Evliyada gecen “Gazi
Bosnak’in Hamam Basmas1” oyununa konu edilmise
benziyor. IT1I. Mustafanin kiz1 Hibetullah'in dogumu i¢in
diizenledigi satafath kutlamada taklit¢i ve karagozciilerin
devlet ricali ve ulemay1 alaya alip eglendikleri meshurdur.
Onceki sultanlar I. Mahmud ve III. Osman ¢ocuksuz
oldiiklerinden dolay1 Hibetullah uzun seneler sonra
sarayda dogan ilk padisah ¢cocuguydu (1759). Onun
dogumunu kutlamak i¢in diizenlenen satafath senlikte
bir muzibin Istanbul kadis1 kili§inda esege ters binip
kuyrugundan tutmus halde esnafi denetlemesi ulemay
cileden cikarmigti. Zira ancak mahkemede yalanci sahitlik
yapanlar bu sekilde cezalandirilirlardi. Ulema efendiler
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sadrazam Koca Ragib Pasanin oniinde kavuklarini yere
calip sikayet edince sadrazam onlara bu tip senliklerde
halkin samatas1 ve muziplerin sulu sakalarina miisamaha
gosterilmesinin adet oldugunu hatirlatti. Yoksa kendisi de
“veled-i zina” dedigi karagozciilere alinmisti; zira, golge
oyununda kendi kuklasinmi on arsin kavuk giydirilmis ve
eyersiz beygire bindirilmis halde “hayal-i fenere koyup
firil firl” cevirmekteydiler.

Donanma tarihi agisindan felaketlerle dolu
II. Mahmud devrinde padisahin damad: Kaptaniderya
Laz Mehmed Ali Pasa bir oyunda hicvedilmistir. Geng bir
adam Karagoz'e ne meslek se¢mesi gerektigini sorunca
ondan cahil olduguna gore donanmaya girip amiral olmas1
gerektigi cevabim alir. O devrin miihim siyasi sahsiyeti
Topal Hiisrev Paga’nin 6zel hayatina iliskin dedikodularin
dile getirildigi karagoz oyunu da halk arasinda revag
bulmaktaydi. Kirim'in kaybedildigi felaketlerle dolu
1768-1774 Osmanli-Rus Savagi esnasinda ise gozden
diisiip memleketlerine iade olunan Halepli yeniceriler
bir asir sonrasinda dahi Karagoz'iin ignelemelerinden
kurtulamamaktaydilar.

Kissahanlarin anlattifi menkibeler, halk sairlerinin
destanlar1 ve evvelce bahsettigimiz, meddahlarin anlattig
IV. Murad devrini, hatta padisahin bizatihi kendisini,
acikca tenkit eden Tifli hikayeleri reva¢ bulan hikayelerdi.

Bu insanlar sadece kahvehanelerde boy gostermezlerdi.
Ust siiflarin birbirlerini siklikla agirladiklar: ziyafetlerde
de sanatlarimi konustururlardi. ITI. Selim doneminin
namli karagozciisii Hayall Hafiz Bey, sahip oldugu meslek
onuruyla Istanbul ahalisinin goziinde devlegmisti.
“Karagoziin Agalig1” hikayesinde “Kethiida Hacivat Celebi”
satin aldig1 kole ve cariyeleri Karagoz'iin konagina getirir.
Karagoz bu kolelerden Selim adhi olanim “Selim!” diye
cagirinca sultan latife olsun diye “Lebbeyk!” (Buyurunuz!)
deyiverir. O an kirdig1 potu fark eden Hayalil Hafiz Bey
padisahin latifeden duydugu hosnutlugu acikca ifade

ve kendisini teselli etmesine ragmen meslegi birakip
miicaveret etmek tlizere hacca gider.

XVIII. asirda Istanbul'daki meddahlarin ¢ogunlukla
varlikh esnaf ailelerinden geldikleri anlasiliyor; Salih
Efendi (sekerci), Aksarayli ismail Celebi (takkeci),
Meddah Mustafa Celebi (fes¢i) mithim simalardi. Bu
asir yeni toplumsal iist tabakalarin viicut buldugu bir
devirdi. Saray, zengin konaklari, esnaf ve tiiccar bu
meddahlara ilgi gostermekteydiler. Degisen degerlerin
bu hikayelere konu edilmesi halki cezbediyordu. Yine
bolca okunan Hamzandamelerin mertlik ve cesarete dayal
idealist erdem anlayis1 yaninda Tifli'nin artik tliccar orta
sinifin bireysel, ¢ikarci, realist ve kurnaz degerlerini
muhtevi hikayeleri de halk icinde ragbet goriiyordu.
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Bunlarin muzip bir dille tasviri halk: eglendirmekteydi.
Toplumsal statii artik para ile 6lgiilen bir seydi. Bezirgan,
tliccar gibi para sahibi yeni tabakalar saray: taklit eden
yasam bi¢imleri benimsiyorlardi. Mensubu bulundugu
zliimreye uygun diisecek sekilde giyinmeyip esvabinda
ifrata kagan yeni zenginler, rical-i siyasettenmis gibi
kahvehane koselerinde devlet sohbeti edenler hep
padisahlarin hismina ugruyorlardi. Nizam-: adlemin
bozuldugu hissiyle 1slahatlara girisen padisahlarin aym
zamanda kimsenin umursamadigi kadim kilik-kiyafet
diizenlemelerini siki sikiya uygulamak istemeleri, fuhusa
kars: sert onlem almalar: bundandi. Kadim diizenin
bozulmasini insanlarin sosyal ve siyasi yapi iginde
hadlerini ve yerlerini bilmemelerine bagliyorlards; bu,
ayaklarin bas olmasinin bas amiliydi. XVIII. asirda

her yenilik¢i sultanin bir yandan Batrdan miilhem
1slahatlar1 uygularken o6te yandan eskinin yitik sosyal
yapisini yeniden canlandirmaya ¢alismasi bu agidan
bakinca bir ¢eligki degildi. Ote yandan hamamlar da
kadinlarin kahvehanesiydi. Kadinlar i¢in bu mekan tipki
kahvehanede oldugu gibi sadece yikanmak icin gidilen
bir yer degildi. Hamamlar, ogullara gelin aday1 secmek,
sazl sozlii eglenmek gibi iyi bilinen sosyal islevlerinin
yani sira giindelik siyasetin de tartisildig1 yerlerdi. Kadin
sosyallesmesinin en mithim mekani olmasi hasebiyle
evinde hamam olan zenginler dahi diizenli olarak mahalle
hamamlarima giderlerdi. Cesitli sosyal gerilimlerin
buraya yansimasi kaginilmazdi. Yenigeri hanimlarinin
kocalarinin kavgalarim1 hamamlara tasidiklar: vakitler az
degildi. Vukuat1 bol olan bu mekanlarda bazen casusluk
olaylar1 yasandig bilinmektedir. Ornegin, II. Mahmud
devrinde (1809) bir kadin casusun ihbariyla Beyazit
Hamami'nda devlet sohbeti yapan kadinlar kiskivrak
yakalanip hapse atilmislardi.

Istanbul’'da, mesela Paris’te oldugu gibi, devletin
siirekli olarak profesyonel casus gezdirip gezdirmedigi
malum degildir. Bir goriise gore kahve sahiplerinin
¢ogu casustu zaten; en azindan miidavimler Gyle
zannetmekteydiler. Cogu kahve Batrdaki kuliipler
gibi miidavimi belli mekanlardi. “Uye” olmayan biri
ugradiginda miidavimler kuskuya kapilip konuyu
degistirir, ricali elestirmekten sarf-1 nazar ederlerdi. Aym
sey berberler ve hamam c¢alisanlari i¢in de soylenebilir
mi? Casus istihdam eden bir devlet dairesi var miydi?
Bunlar bilinmez. Fakat soylenti en 6nemli medyayd.
Halki yonlendirirdi. Mesela evvelce bahsetti§imiz
Alemdar Vakasi esnasinda Siileymaniye Camii'nin
icine giille diismesini yeniceriler hiikimet karsit1 bir
propagandanin bahanesi olarak kullandilar. Onlara

gore 1slahatcilarin derdi sehri boyle top atesiyle harap
edip Ruslara vermekti. Yakin tarihli ingilizlerin istanbul
Baskini (1807) ve de senelerce stiiren Rus ittifakina binaen
kente devamli Rus savas gemilerinin ugramasi herhalde
bu sdylentiyi muteber hale getirmigti. Ayrica donanma
Eminonii civarinda toplanip bombardiman seyrine
cikanlar: yeniceri gliruhu sanip topa tutunca bu kaygilar
iyice artmisti.

Sehrin tarihinde boyle vakalar vardir. 1649
senesinde Celaliler Glircii Nebi, Katircioglu Mehmed ve
Kazzaz Ahmed 6nderliginde Usktidar’a dek gelmiglerdi.
Sehri savunmak i¢in Uskiidar tarafina gegen yenigeriler
ile Celaliler arasinda birkag giin siiren bir savas
yasandi. Bu kapigmayi izlemek icin binlerce istanbullu
Uskiidar’a kosmuglardi. Cihat gayretiyle sehirlerini
savunacaklarina harp seyrine ¢ikmalar: Evliya Celebi'yi
cileden ¢ikarir. ingiliz Baskini esnasinda ise her kesimden
ahali once adalar mevkiinde sonra ise Dersaadet’te bir
emir beklemeden kendiliklerinden seferber olup sehri
savunmuslardi. Oyle ki, tehlike bertaraf olduktan sonra
hizmeti gecen bir kisim gayrimiislimler cizyeden muaf
tutulmuslardi. Bu 6rnek kent sakinlerinin kente aidiyet
duygusu beslediklerini gosterir.

Kentte bilgi dolasimi biiyiik oranda dedikodu
ile olurdu. insanlarin birbirlerini selamlamak i¢in
“Ne haber?” tabirini kullanmalar: bu durumu en giizel
bir sekilde 6zetler. Rical “kil u kal”, “lakird1”, “zirilt1”
dedigi dedikodular: yayanlari fitne ve fesat erbab:
olarak gortirdii. Halk diizeyinde giinliik siyasi olaylar1
“analiz” etmenin yoluydu dedikodu. Tiim Akdeniz
diinyasindan tiiccarlar araciliiyla gelen savas, kithik,
salgin hastalik haberleri; saray veya Babialiden
sizdirilan rical cekismeleri ve izlenen siyasetin perde
arkasina dair rivayetler dedikoduyu besleyen farkl
bilgi kaynaklariydi. Ayrica, Miisliiman ve Hristiyan
ahalinin beraberce kutsadig1 ermis ve azizler hakkindaki
ortak menkibelerden kentin tarihine ve gelecegine dair
kehanetlere varincaya kadar kentli aidiyeti besleyen
tiirld itikatlar bulunurdu. Bunlar giindelik siyasi olaylari
yorumlayip ahalinin anlayabilecegi makul dedikodulara
doniistiirmekte her zaman bir aractilar. Bugiin istanbul'da
camisi ve carsisiyla koca bir mahalleye adini veren Fatih
Sultan Mehmed’in namli vezirlerinden Mahmud Pasa
hakkindaki menkibe bu tiiriin en iyi bilinenlerindendir.
Otlukbeli Muharebesinden sonra gozden diisen ve
Sehzade Mustafa ile arasi olmayan bu vezir, sehzadenin
oliimiine kayitsiz kalinca diger vezirlerin kiskirtmasiyla
katledilmisti. Katli halk arasinda o kadar haksiz
bulunmustu ki menkibeler yoluyla adeta aziz mertebesine
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yukseltildi. Halka gore Konstantinopolis’i o almis ve

hatta Kazaklarin Bogaz Baskinimi (1624/1625) dahi o
savusturmustu. Soylenceye gore Tatar Ham askeriyle
Edirne onlerine gelip II. Murad'dan (1421-1444; 1446-1451)
Osmanh tahtini talep ettiginde de tehlikeyi bertaraf eden
o idi.

Kahvenin ilk basta dogurdugu ilmi tartismalari
anlamakta giicliik ceken ahali i¢in Seyhtlislam Ebussuud
Efendi basitce su katilmamig bir kahve diigmantydi.
Istanbul’a kahve tagtyan gemileri dahi batirttig: rivayet
edilmisti. Evvelce sevilmedigini belirttigimiz III. Osman
icin de agabeyi I. Mahmud'un gomiildigii gece mezarindan
yiikselen iniltilere binaen canli olduguna hiikmedip saray1
haberdar eden hafiz efendiyi 6ldiirttiigli ve tahta boylece
kuruldugu dedikodusu yaygind.

II1. Selim’i “Seninle dava-y1 ser‘im vardir.”
diyerek mahkemeye davet eden bir dervig istanbul'da
meshur olmustu. Halka gore adam her gece kapatildig:
timarhanede zincirden kurtulup serbestce geziniyor ve
sabah tekrar hiicresinde zincirli bir halde bulunuyordu.
Sonunda zaten “gaibe karigmist1”. Bu ornekte halka
hitkmeden menkibevi inan¢larin cesur bir siyasi
muhalifi ermis mertebesine ¢gikarttigini goriiyoruz.
Yukarida anlattifimiz Oglan Seyh’in idami meselesinde
de bu karar1 haksiz bulan halk onun kabrine nur
yagdig1 soylentisini ¢ikarmigti. Hatta Ebussuud
Efendi, Oglan Seyh’in “zulmen katledildigini” iddia
edenlerin de, “onun mezhebinden” olmalari takdirinde,
katlinin lazim gelecegini fetva eylemisti. Muhyiddin-i
Karaman?yi ise kiskanc¢ligindan idam ettirdigi
dedikodusuna kizarak benzer bir fetva ile dedikodunun
ontini almak istemistir.

Biiyilik buhran zamanlarinda dogrudan Osmanh
Hanedanrnin hiikiimranlhik haklar: sorgulanmistur.
Istanbul’un fethi Osmanli Hanedanr’nin prestijini
muazzam diizeyde artird, fakat tlirlii kehanetlerin 6niine
gecmek mimkiin olmadi. Bir kisim halkta hanedanin
sonunun kus isimli biri tarafindan getirilecegi inanci
yaygindi. I. Abdiilhamid zamaninda Sahin Giray’in
Rodos’ta idam edilivermesi ve asi Tayyar Paganin
isminden hareketle saltanat iddiasina soyunarak isyan
ettigi rivayeti hep bu kehanetle ilintiliydi. Osmanlh
Hanedanrnin alternatifleri olarak sunuldugu rivayet
edilen isimleri kisaca hatirlamak gerekirse: 1600-

1603 sipahi ayaklanmalarinda Seyhiilislam Sunullah
Efendi; I. Ahmed devrinde Veziriazam Nasuh Pasa; II.
Osman Vakasrnda III. Mehmed'in damadi Veziriazam
Davud Pasa; Sultan ibrahim devrinde Kirim-Tatar
Hanedanrndan $ahin Giray; IV. Mehmed devrinde

20- istanbul halki Kiigiiksu mesiresinde (Allom)

Kosem Sultan, Fazil Mustafa Pasa; Edirne Vakasi
esnasinda Kirim-Tatar Hanedani, Sokullu Mehmed
Pasa ile ismihan Sultan’m oglu ibrahim Pasa soyundan
gelen ibrahimhanzadeler; IT1. Selim devrinde Tayyar
Pasa, Pazvantoglu Osman; Alemdar Vakasi esnasinda
IV. Mustafanin idamina bir tepki olarak Esma Sultan ve
dahi Kirim-Tatar Hanedani. II. Ahmed’e (1691-1695) ctilus
fermaninda tahta devlet ricalinin ortak oyuyla ¢iktig
hatirlatilir. Hanedan diismani olan ve Mehdilik davasi
giiden meshur Niyazi Misri, miiritlerini toplayip cihada
katilmak bahanesiyle Edirne’ye bu devirde gelmisti.

Bu suretle II. Viyana Kusatmasi sonrasinda Osmanh
Hanedanrnin mesruiyetinin bir hayli hirpalandig:
anlagiliyor.

Soylenti ve dedikodu yoluyla yayilan, kusaktan
kusaga aktarilan cemaatler arasi onyargilar sehrin
yonetim ve istikrarini tehlikeye sokabilirdi. XVIII. asrin
son ceyreginde sehirde Miisliman-Hristiyan gerilimi
artmigt1. 1768 senesinde orduyu Rus seferine ugurlayan
bazi Miislimanlar Hristiyanlara orada bulunmalarindan
rahatsizlik duyup saldirmiglardi. ITI. Selim’in saltanatinin
ilk yillarinda meyhanelerin kapatilmasi ise Hristiyanlarca
Paskalya giinti katledilecekleri dedikodusuna yol agmaisti.
Buna gore, padisah Miislimanlari bu is icin ayik tutmak
istiyordu. Hatta Paskalya giinii geldiginde civarda kazara
patlayan bir pistov bir rahibin korkudan ayin esnasinda
diisiip olmesine sebebiyet vermisti. Gayrimiislimlerin
kendi aralarindaki catigmalar Miusliimanlar ile yasanan
sorunlardan daha fazlaydi. Mesela, Rumlar, Yahudilerin
Hristiyan ¢ocuklar: kacirip torenlerle kurban ettiklerine
inanmaktaydilar. Bu hurafe Avrupa’da da yaygindi ve
Yahudi diismanhigini asirlarca besledi. is dyle bir noktaya
vard1 ki Kanuni Sultan Siileyman’in tabibi ispanyol
Yahudisi Musa Hamon’un girisimleriyle 1553-1554’te bu
tiir itham sahiplerinin Divan-1 hiimayunda muhakeme
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edilmesini emreden bir ferman verildi. Rum-Ortodoks
ayinlerinde rabbi kilifinda sokak sokak gezdirilen

bir adama tas atilip tahkir edilmesi yakin zamanlara
dek uygulanan bir adetti. Maalesef, derin kokleri

olan bu tiirden hurafeler ferman ile yasaklanamiyor.
1874 senesinde dahi benzer soylentiler nedeniyle
Rumlarin istanbul'da Yahudilere saldirdiklar: vakidir.
Bu tlirden asayis sorunlarima meydan vermemek i¢in
gayrimiislimlerin diigiin derneklerine bostancibasi
yasake1 atayarak giivenligi saglamaya calisirdi.
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